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mit dem bekannten Ausspruch "Denn sie wissen nicht was sie tun!" kann man die
CDU und FDP Fraktion im Kieler Landtag begriiRen nach der Abstimmung zum
Glucksspielgesetz des Landes Schleswig-Holstein, am 14.09.2011.

Denn diese Fraktionen haben mit Ihrem Antrag 17/1808 am gleichen Tag diesen
Ausspruch ganz fett unterstrichen.

http://www.landtag.ltsh.de/plenumonline/september2011/texte/02_26_gluecksspiel.ht
m

Mit dem beantragten Bericht "Uber die Erkenntnisse strafbarer Geldwasche im
Zusammenhang mit Spielhallen, Spielcasinos oder der Veranstaltung anderer
Formen des Glicksspiels einschlieR3lich Wetten" hatten die Fraktionen der CDU und
FDP sich vollstandig geoutet.

Offenbar wissen die Herrschaften nicht einmal, dass die Veranstaltung illegalen
Glucksspiels eine Vortat des 8261 StGB darstellt und sie ihre Gespréchspartner von
Seiten der Glicksspiellobby, die unerlaubt online Gliicksspiele / Sportwetten mit
Bundesburgern veranstaltet hatten / veranstalten doch selbst hétten fragen konnen tbe
welche Finanzdienstleister diese die illegalen Einkiinfte verbucht hatten, um damit
diverse Veranstaltungen zu bezahlen.

Waren auf Sylt die Einkinfte und deren Verwendung kein Thema?

Aber diese Unwissenheit nicht genug, wollen sie tatsachlich eine Antwort vom LKA
Schleswig-Holstein unter Benennung der personellen Ressourcen, die diese fur eine
Bekampfung eines derartigen Phanomens haben.

Da haben die Herrschaften also auch noch ein schlechtes Gedachtnis, denn das LKA
hatte ihnen doch bereits im April 2011 mitgeteilt, dass sie fur den Bereich Glicksspiel
keine personelle Ressource haben.

Wenn ein Innenministerium mitteilt -Drucksache 17 / 2293 vom 13.04.2011-, "Das
Thema Glicksspiel bzw. die damit im Zusammenhang stehende Kriminalitat z&hlt im
Landeskriminalamt Schleswig-Holstein nicht zu den priorisierten Aufgaben" und dass
Informationen zum "Thema" im LKA nicht einmal "gesammelt" werden, dann zeigt die
5 Monate spater erfolgte Anfrage der CDU und FDP, dass diese das gesamte Thema
nicht verstanden haben und zudem die Zustandigkeitsregelung nach 816 GWG im
eigenen Land nicht kennen.

Die zustandige Aufsichtsbehorde fir die Casinos in SH ist ndmlich das dortige IM
gem.Landesverordnung vom 28.10.20009.

VG
Meike

—
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Meike Zu erwahnen ist in diesem Zusammenhang noch, dass die CDU und FDP Fraktion
27.09.2011 17:22 | tatsachlich im Glucksspielgesetz einmal das Wort "Geldwaschegesetz" erwahnt hatte,
obwohl dies offenbar eher pseudomafiig erfolgte, nach dem Motto "muss noch erwéhnt
werden".

Da kann man lesen:

http://www.landtag.ltsh.de/infothek/wahl17/drucks/1600/drucksache-17-1640.pdf

"Die Vorschriften des Geldwaschegesetzes sind zu beachten."

bei 851 Abs.1 Aufzeichnungs- und Aufbewahrungspflichten

Unwillkdrlich muss man sich fragen, was denn genau? und vor allem wieso nur da?

Hatte die Landesregierung etwa vergessen, dass die EU Geldwascherichtlinien
vollstéandig einzuhalten sind?

Da Herrn Arp, Kubikcki&Co eventuell der Deutschland-Bericht der FATF nicht
vorliegt, dieser anbei. Darin gibt es auch ein Kapitel zu Kasinos / Internet Kasinos.

VG
Meike

Meike Hallo zusammen,
29.09.2011 10:40

wie wird wohl der BGH entscheiden, sobald das Land Schleswig-Holstein oder die
anderen Bundeslander eine erste Lizenz fiir das online-Gllucksspiel verkaufen?

Denn bis jetzt heif3t es:

PM BGH Nr. 150/2011

"Das Verbot von Glucksspielen im Internet gem. § 4 Abs. 4 GIUStV stellt zwar eine
Beschréankung des freien Dienstleistungsverkehrs in der Européischen Union dar. Die
mit dem Glicksspielstaatsvertrag verfolgten Ziele wie Suchtbekampfung, Jugendschutz
und Betrugsvorbeugung kdnnen aber Beschrénkungen der Spieltatigkeit rechtfertigen.
Wegen der gréReren Gefahren des Internets, insbesondere Anonymitét, fehlende sozigle
Kontrolle und jederzeitige Verfugbarkeit, darf dieser Vertriebsweg stérker als
herkdbmmliche Absatzwege eingeschrankt werden.

Das Verbot des 8§ 4 Abs. 4 GluStV erfillt auch die vom Gerichtshof der Europaischen
Union entwickelte Anforderung der Kohérenz. Danach missen MalRhahmen, mit denen
ein Mitgliedstaat die Spieltatigkeit beschrankt, dazu beitragen, die Gelegenheiten zum
Spiel zu verringern und die Tatigkeiten in diesem Bereich in koharenter und
systematischer Weise zu begrenzen. Da es sich bei § 4 Abs. 4 GIUStV um eine
eigenstandige Regelung handelt, kommt es insoweit nicht darauf an, ob der
Glucksspielstaatsvertrag insgesamt das Koharenzkriterium erfillt. Es ist deshalb hier
unerheblich, welche Regeln in Deutschland fur Automatenspiele oder herkdommliche
Spielbanken gelten, die eine personliche Anwesenheit der Spieler voraussetzen. Das
Angebot von Pferdewetten im Internet ist verboten. Allerdings wird es bislang von
den Bundeslandern geduldet. Das fuihrt aber im Hinblick auf die vergleichsweise
geringe Bedeutung der Pferdewetten nicht zur Ungeeignetheit des Internetverbots
zur Gefahrenabwehr. "
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nicht, dass es irgendeine auswirkung auf die entscheidung aus schleswig-holstein
hatte, aber in brandenburg bedauert man die vom kieler landtag beschlossene
abschaffung des staatlichen gliicksspielmonopols mit der begriindung, dass das kein
vorbild fur einen neuen gliicksspiel-staatsvertrag sein kdnne. gleichzeitig hat sich die
brandenburger spd klar von einem &hnlichen modell in brandenbiurg distanziert.

http://www.moz.de/nachrichten/brandenburg/artikel-ansicht/dg/0/1/978603/

amg
02.10.2011 18:24

Zwischenzeitlich gibt es dann schon erste "Werbemal3nahmen" im Netz!
Sehr feinfuhlig formuliert.......

Sehr subtil gehalten.....

Die Konkurrenz der "Spielos" kommt mit Macht...

Wie Meike schon zutreffend bemerkt hat:
"Denn sie wissen nicht, was sie tun...!"

Man beachte den Betrag auf der beigefligten Aufnahme:
Uber 1 Millionen €!!

GruiRe
bandick diese "werbemafinahme" wirkt in etwa so ansprechend wie ein sitzplatz im dixi-klo.
03.10.2011 08:37 | :wand: aber wo steht denn da etwas von Gber 1 million euro?!
amg Unten am Bildschirmrand (unter dem Gelben) gibt es die Anzeige:

03.10.2011 09:45

1.199.963,70 (dort nattrlich ohne "Punkt und Komma").

Griulde

SpeedFive
03.10.2011 09:48

Das ist besser als Spielo Digga :-)

Ja Kklar ist ja auch nichts so strikt geregelt.
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Ja, Regeln gibt es dort auch!
Allerdings ist der Spielerschutz nicht so stark ausgepragt.
Nicht so stark ausgepragt wie in der Spielhalle oder auch noch im Spielcasino.

Hier im Netz belauft sich der Maximaleinsatz auf 450,00 € pro Dreh der Reels.

Also alle 3 Sekunden ein Einsatz von 450,00 €!

Natirlich mit entsprechender Gewinnmdoglichkeit. Natdrlich auch mit entsprechender
Verlustmaoglichkeit!

Aber nur etwas fur Typen mit EIERN, die keine ARME SAU sind. (Hier fehlt mal
wieder der nette Smilie....).

Was hat das jetzt mit dem Titel des Beitrages zu tun???

Diese Sachen werden sich natirlich ua. demnéchst sicherlich auch auf den Sportwett-
Terminals befinden, die durch die SH-Gesetzgebung "zugelassen" werden.

Wir werden also demnéachst den streng reglementierten Bereich der Spielhallen mit
den PTB gepriften GSG vorliegen haben.

Wir werden also demnéachst den reglementierten Bereich der Spielcasinos vorliegen
haben.

Und wir werden dank der SH-Gesetzgebung den nicht reglementierten Bereich des
Internetangebotes vorliegen habe. Es wird also die fur jeden nutzbaren GSG ohne
PTB Zulassung geben. Fur jeden jederzeit nutzbar im Netz.

Das nenn ich doch mal Spielerschutz!
Gluckwunsch an alle Beflirworter aus SH !
Denn sie wussten nicht, was sie tun...

Zur Erinnerung anbei ua. eine Aufnahme des héchsten Gewinnes an einem TR 3.3.
GSG uber mehr als 1.300.000 Punkte = mehr als 13.000 €.

Ein Zeichen der seinerzeit stark ausufernden Phantasien der GSG-herstellenden
Industrie. Ein Teil dieser Mdglichkeiten wurde scheinbar abgeschnitten durch die nach
den TR 4.x zugelassenen GSG. Dort dann allerdings ausgestattet mit diesen
(Sonderspiel-) Cash-Games. Womit auch wieder Mdglichkeiten bestehen, die 1.000 €
Grenze (herstellerseitig bewusst ??) zu umgehen.

Alles jedoch lacherlich im Vergleich zu den Zahlen, die das Netz anbietet. :wand:
GLUCKWUNSCH-SH!
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Diese Geratschaften in der Aufstellung - die es ja heute bereits gibt- bieten dann
folgende Mdglichkeiten an:

Harmlos???

Internet

E-Mail

SMS

SH gewollt vorhanden!!

Sport-Info

Rennbahn

Tatsachlich ebenfalls vorhanden:

[SIZE=20]SPIELE.

Und damit sind wir dann bei dem bereits geschilderten Sachverhalt.

Auf diesen Geraten befinden sich [blink][COLOR=blue]nicht von der PTB
geprifte/zugelassene Geldspielgerate.

[COLOR=deeppink]Gewusst SH ??

GriRRe

Meike
03.10.2011 15:56

Hallo gmg,
die Frage:"Gewusst SH ??"

ist doch sicherlich rein rhetorisch, oder?

Herr MdL Arp, der vollmundig in Briefe schreibt, dass er der "erste Ansprechpartner
in Sachen Glucksspiel” sei - hatte ich selbst lesen missen- ist vielleicht ganz weit
vorne, wenn es um das gegenseitige "Besprechen" geht, aber die
Glucksspielphanomene kennt er sicherlich nicht.

Und dass seine Vertrauten in NRW &ahnlich eingeschrénkte Sichtweisen haben, konnte
wir nun mal wieder frisch in einem FDP-Antrag "Welche Konsequenzen hat der
Beschluss eines neuen Gliicksspielgesetzes durch den schleswig-holsteinischen
Landtag fur das weitere Vorgehen und die inhaltliche Positionierung Nordrhein-
Westfalens bei der Novellierung des Gliicksspielstaatsvertrags?

Urheber: Dietmar Brockes (FDP)", am 26.09.2011 nachlesen

http://www.landtag.nrw.de/portal/WWW/dokumentenarchiv/Dokument/MMD15-
2870.pdf

—
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amg

03.10.2011 16:02 | quote
Original von Meike
Hallo gmag,

die Frage:"Gewusst SH ??"

ist doch sicherlich rein rhetorisch, oder?

RICHTIG !! :biggrin:

GriRRe

Meike
04.10.2011 05:22

Hallo gmg,
aboslut richtig, denn wie der Herr von der FDP NRW, der schreibt:

"Wenn das Land Nordrhein-Westfalen jetzt nicht schleunigst wieder Bewegung in die
Verhand-lungen bringt, wirde vor allem der Finanzierung der Wohlfahrtsverbénde, des
Breitensportes und der Kultur der Boden unter den Fiiien wegge-zogen. Schleswig-
Holstein hat eine gute Rege-lung vorgelegt. In diese Richtung gilt es nun zlgig weiter
zu verhandeln.”

zeigt, dass er sich mal lieber mit der aktuellen Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts und OVG auseinander setzen sollte, als sich
Besprechen zu lassen.

Wer in SH, NRW o.a. Bundeslandern glaubt ein Monopol auf Lotto halten zu kénnen,
wenn er gleichzeitig das online-Glucksspiel fir x private Lizenznehmer frei gibt, an dem
ist die Rechtsprechung offenbar vorbeigerauscht.

AuRRer Gelachter und Schenkelklopfern bei den llllegalen und viel Arbeit bei der
Exekutive wird die Liberalisierung nichts bringen.

VG
Meike

bandick
05.10.2011 08:55

bei einer konferenz der danischen gliicksspielaufsichtsbehdrde (
http://www.denmarkonlinegaming.com/

) hat man sich solidarisch mit dem ansinnen schleswig-holsteins gezeigt. bei der
konferenz ging es um das "lizenzantragsverfahren beim online-glicksspiel”, und die
behdden-chefin sand hat dieselben argumente benutzt wie arp und kubicki: dem
riesigen schwarzmarkt bei online-sportwetten sei nur mit einem attraktiven legalen
angebot beizukommen. nur so erreiche man eine wirksame kanalisierung des
spieltriebes mit modernen spielerschutzvorrichtungen.

http://isa-guide.de/gaming/articles/34078.html
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Hallo zusammen,
mal wieder ein netter Kommentar auf isa-guide zur Stimmungsmache ohne

entsprechendem Link zu dem was denn die EU so "gesagt" hat.

http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=1P/11/1048&format=HTML
&aged=0&language=DE&quiLanguage=en

Und tber welche Erfahrungswerte denn Danemark verfligt, ergibt sich aus keinem der
Artikel / Berichte.

Zu den Kriminalitatshochburgen gab es mal einen alten Artikel im Spiegel

http://www.spiegel.de/panorama/justiz/0,1518,464595,00.html

Die Kriminalitat der einzelnen Lander musste vielleicht mal mit der Liberalisierung in
speziellen "Geschéaftszweigen" analysiert werden, um sich dann , in denen besonders
liberale Gesetze

Danemark will also demnéachst online Glickspiel staatlich subventionieren und einige
Menschen glauben damit Gliicksspielsucht und Kriminalitat lenken zu kdénnen. - Das
Land, welches wieder physische Grenzkontrollen eingefuhrt hat, versucht nun einigen
Menschen zu erklaren, dass sie das Internet im Griff haben.

In Danemark leben tbrigens 5,4 Mio Einwohner, ungefahr so viele wie in Berlin +
Hamburg zusammen.

Diese Subventionen muss der Déanische Birger mittragen u.a. mit 25%USt.

VG
Meike
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07.10.2011 09:41 | quote
Original von Meike
Hallo gmag,

aboslut richtig, denn wie der Herr von der FDP NRW, der schreibt:

"Wenn das Land Nordrhein-Westfalen jetzt nicht schleunigst wieder Bewegung in die
Verhand-lungen bringt, wirde vor allem der Finanzierung der Wohlfahrtsverbande, des
Breitensportes und der Kultur der Boden unter den Fil3en wegge-zogen. Schleswig-
Holstein hat eine gute Rege-lung vorgelegt. In diese Richtung gilt es nun zlgig weiter
zu verhandeln."

zeigt, dass er sich mal lieber mit der aktuellen Rechtsprechung des
Bundesverwaltungsgerichts und OVG auseinander setzen sollte, als sich
Besprechen zu lassen.

Wer in SH, NRW o.a. Bundeslandern glaubt ein Monopol auf Lotto halten zu kénnen,
wenn er gleichzeitig das online-Gliicksspiel fur x private Lizenznehmer frei gibt, an dem
ist die Rechtsprechung offenbar vorbeigerauscht.

AuBer Gelachter und Schenkelklopfern bei den llllegalen und viel Arbeit bei der
Exekutive wird die Liberalisierung nichts bringen.

VG
Meike

Ich sage nicht, dass der anvisierte Weg richtig ist, aber es ist zumindest nicht
verwunderlich, dass Bundeslander wie SH und NRW ihn einschlagen, sieht man sich
mal deren Haushaltslage an. Derzeit liegt die Gesamtverschuldung bei 600 Milliarden
(1) Euro. Allein in NRW, wie wir wissen, das bevolkerungsreichste Bundesland,
kommen auf jeden Biirger fast 10.000 Euro Schulden - insgesamt 130 Milliarden!
Hinzu kommt, dass sich alle 16 Bundeslander ja verpflichtet haben, ab 2020 keine
neuen Kredite mehr aufzunehmen. Aber wie soll man die derzeitigen Schulden
loswerden? Die "Rettung" scheinen einige Bundeslander eben im Glicksspiel zu
vermuten, daftir nimmt man auch das ein oder andere Opfer in Kauf. Es geht hier
schlie3lich um das Gemeinwohl - da kann man nicht auf Einzelne achten.



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=4750

Autor

Beitrag

Meike
07.10.2011 12:18

Hallo Ronja,

manche Dinge sollte man nicht aus dem Gesamtzusammenhang reil3en

http://www.derwesten.de/nachrichten/Vier-Bundeslaendern-droht-die-Staatspleite-
id5129170.html

Vier Landesregierungen — die von Schleswig-Holstein, Saarland, Berlin und Bremen —
mussen bis Mitte Oktober Sanierungsplane vorlegen, weil sie sonst die
Schuldenbremse nicht schaffen.

Beim Geld hort die Freundschaft auf. Deshalb ist das Klima zwischen den sechzehn
deutschen Bundeslandern derzeit angespannt. Gerade hat Mecklenburg-
Vorpommerns Ministerprasident Erwin Sellering den Nachbarn Schleswig-Holstein
niedergemacht: ,Es ist nie eine gute Idee, aufs Glicksspiel zu setzen, wenn man pleite
ist“. Der Landtag dort hatte privaten Anbietern einen erweiterten Zugang zum Lotto
erlaubt.

Die Ursache der Gereiztheit: Die 16 Bundeslander, zusammen mit rund 600 Milliarden
Euro verschuldet, haben sich verpflichtet, ab 2020 keine neuen Kredite mehr
aufzunehmen. Dabei ist die H6he der Fremdfinanzierung in jedem Land anders. Die
sparsamen Schwaben stehen pro Kopf mit 4538 Euro Landeskredit in der Kreide.

Das ist Peanuts gegen Nordrhein-Westfalen mit 9298 Euro je Einwohner und dem
gigantischen Schuldenberg von 130 Milliarden Euro. Und Stadtstaaten wie Bremen
haben noch mal die zwei- bis dreifache Pro-Kopf-Summe von NRW gepumpt.

Schuldenstinder mit Klage gescheitert

Tatséachlich steht die Region zwischen Nord- und Ostsee, die vom Nachbarn in
Schwerin so spoéttisch behandelt wird, unter besonders grol3em Druck. Denn bis Mitte
Oktober muss die angeschlagene schwarz-gelbe Regierung in Kiel einen
Sanierungsplan vorlegen. Eine Klage beim Bundesverfassungsgericht ist gescheitert.
Der Stabilitatsrat von Bund und Landern fordert die Streichliste ultimativ an. Ahnlich zu
sparen haben das Saarland und die Stadtstaaten Berlin und Bremen.

Alle vier sind ,Lander in einer Haushaltsnotlage“, hat der Stabilitatsrat festgestellt. Er
muss nach der Festschreibung der Schuldenbremse im Grundgesetz sicherstellen,
dass auch die Lander beim Sparen mitziehen. Doch Berlin, Bremen, Saarland und
Schleswig-Holstein werden es alleine kaum schaffen, ab 2020 Etats ohne
Neuverschuldung vorzulegen. So gibt es einen Kuhhandel: Die anderen Lander und
der Bund Uberweisen den Not-Kandidaten bis dahin jahrlich teils dreistellige
Millionenbetrage, was ihnen teure Kreditaufnahmen und Zinsen erspart. Im Gegenzug
verpflichten sie sich zum Kirzen. Die jahrlichen Fortschritte beim Schuldenabbau
werden schwarz auf weil3 festgelegt.

Die Folterinstrumente sind in Deutschland und der EU sind die gleichen

Kommt uns das bekannt vor? Die Lage des Quartetts ist auf Bundesebene tatsachlich
irgendwo mit der Griechenlands in der Eurozone vergleichbar. Auch die
Folterinstrumente sind &hnliche, um es zum Sparen zu zwingen. Punkt fir Punkt
checken Experten derzeit die Etats der vier Landesregierungen: Wo geben die
Bremer mehr fur die innere Sicherheit aus als die Niedersachsen? Fahrt in der
Bundeshauptstadt der Nahverkehr teurer als in Hamburg? Wie Uppig ist Bildung im
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Saarland ausgestattet — und wie in Hessen?

In Saarbriicken hat die Wirtschaftsberatung PriceWaterhouseCooper (PWC) im
Zusammenspiel mit einer Haushaltsstrukturkommission des Landes schon
Sparmadglichkeiten von 226 Millionen Euro im Jahr ermittelt. Die Schnitte, schlagt sie
vor, werden tief reichen. 33 Millionen Euro oder 1300 Jobs weniger fiir die Polizei.
Lehrer, die in den Ruhestand gehen, sollen nicht ersetzt werden. Auch ist die
Gerichtsbarkeit viel zu kostspielig. Halt das Saarland eisern Disziplin, winken jéhrlich
»Konsolidierungshilfen* von 220 Millionen Euro.

NRW ist dem Schuldenturm knapp entkommen

Nur knapp ist Nordrhein-Westfalen der Haft in diesem Schuldenturm entkommen.
Auch die Region an Rhein und Ruhr ist stark Giberschuldet. PriceWaterhouseCooper
hat im Zusammenhang mit den Sparplanen fur das Saarland einen grof3en
Landervergleich angelegt. Die Ergebnisse sind aufschlussreich. So gibt Nordrhein-
Westfalen fur Polizei, Schulen, Hochschulen und Krankenhduser — ganz klassische
Landeraufgaben - eher unterdurchschnittlich Geld aus. Die gro3e Schwachstelle ist die
Sozialhilfe. 289 Euro pro Kopf der Bevdlkerung flie3en dahin, deutlich mehr als in
Baden-Wirttemberg (197 Euro) oder sogar an der Saar (273 Euro).

Ob die Bundeslander dauerhaft an der Schuldenbremse festhalten wollen, bleibt offen.
Erst wenige haben sich bereit erklart, die Verpflichtung, null Euro neue Schulden zu
machen, in ihre Verfassungen zu schreiben. Lothar Schemmel vom Karl Brauer-
Institut des Bundes der Steuerzahler drangt zwar: ,Die Schuldenbremse muss in die
Landesverfassungen®. Aber schon in NRW funktioniere das nicht, sagt er. Im Landtag
zeichnet sich keine Mehrheit daftir ab, und Ministerprasidentin Hannelore Kraft (SPD)
sieht die Null-Schulden-Vision auch nicht als Selbstzweck. In ihrer
Regierungserklarung sagte sie: Sie bekenne sich ,offen und selbstbewusst” dazu,
zunachst héhere Ausgaben und auch neue Schulden in Kauf zu nehmen, um
LInvestitionen in Vorbeugung, Betreuung und Bildung“ zu bezahlen

raubertochter
10.10.2011 09:39

Hallo Meike,

bist du denn nicht auch der Meinung, dass es einen kausalen Zusammenhang gibt
zwischen den vorhandenen Schulden in NRW und den dortigen Glucksspielplanen?
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Hallo Ronja,
wer sich was in NRW denkt, kann ich Dir nicht sagen.

Leichter ware es zu erzahlen, wer sich nichts gedacht hat, geschweige denn von den
Grundlagen her hat erlautern lassen
und in den Ausschiissen dann mitredet.

Ein Beispiel wie MdLs so arbeiten:

Am Samstag nahm ich an einem Sicherheitspolitischen Tagesseminar teil und ein
MdL wollte etwas zur "Polizei 2020" erzahlen.

Auf Probleme des Polizeigesetzes angesprochen, welches im Februar 2010 geandert
wurde, musste er einrfumen, dass er dieses Gesetz inhaltlich

nicht kennt. (und dies war "systemimanent" in seinem Vortrag)

Genau so sieht es auch mit dem Gliicksspielgesetz, der SpielV, Rennwett- und
Lotteriegesetz usw. aus und wenn einige Menschen ihren Arm Fir oder Wider heben.
Und wer sich dann beim Armheben tatséchlich etwas gedacht hat, bzw. Giber was er so
nachgedacht hat, weil3 ich nicht.

Aber eins kann ich Dir mit Gewissheit sagen und das kann man bei Bedarf gerne
durchrechnen, dass eine derartige Ausweitung des konzessionierten
Glucksspielmarktes, wie er in Schleswig-Holstein verabschiedet wurde und nun auch
in den anderen Bundeslandern angedacht ist, in einer Betrachtung von 2-5 Jahren
sich die eventuellen Einnahmen gegentber der damit verbundenen Ausgaben (in
ganzheitlicher Sicht, d.h. Ordnungs- und Sicherheitsbehérden, Sozialwesen etc.)
aufgehoben haben und dann die Verluste beginnen und sogar extrem ansteigen
werden.

D.h. wenn ein Politiker rechnen kann, hebt er dazu nicht seinen Arm, - so meine
personliche Meinung.

VG
Meike
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Hallo Meike,

ich merke, worauf du hinauswillst - und du hast sicherlich in vielerlei Hinsicht Recht.
Das Problem ist nur, dass die wenigsten Politiker ernsthaft langfristig denken und
wirtschatftlich kalkulieren, weil es ihnen lediglich darum geht, wahrend ihrer Amtszeit
bestmoglich dazustehen. Da erzahle ich dir sicherlich nichts Neues. Langfristig gedach
und gehandelt wird da nach meiner Einschatzung blo auf dem Papier, um den Schein
aufrecht zu erhalten, man wirde wirklich einmal etwas verandern wollen.

Ahnliches scheint auch fir den MdL zu gelten, den du auf deinem Seminar
kennengelernt hast.

Sicherlich muss man auch Verstandnis dafir haben, dass nicht jedermann samtliche
Gesetzestexte in- und auswendig kennt, aber ein bestimmtes "Grundwissen" sollte
man doch voraussetzen kénnen. Gerade dann, wenn es - wie du schreibst -
"systemimmanent" fur den Vortrag war (ob das der Fall war, kann ich freilich nicht
beurteilen).

Ging es denn in dem von dir besuchten Vortrag um Sicherheitspolitik im Allgemeinen
oder hatte es auch spezifisch mit den Entwicklungen im Gliicksspielsektor zu tun?

Viele GriifRe von der Raubertochter

bandick
23.10.2011 16:21

ein anderes problem ist doch, dass bundeslander wie schleswig-holstein, bremen oder
berlin so klein sind, dass es eigentlich sinn machen wirde, sie in andere lander zu
integrieren. was man dadurch allein an verwaltungs- und reglementierungsausgaben
sparen kdnnte ware immens und kénnte binnen kiirzester zeit die schulden driicken. es
hierzulande einfach zu viele verwaltungsebenen, die nicht nur geld und zeit kosten,
sondern auch unproduktiv und "unniitz" sind: gemeinden, kreise, regierungsbezirke,
lander, brd...und Uber allem thront noch die eu - alles unproduktiv und teuer.

Meike
16.11.2011 12:18

Hallo zusammen,

heute hat der Landtag in Schleswig Holstein die Gelegenheit seinen Fehler aus
September wieder gut zu machen.

http://www.landtag.ltsh.de/infothek/wahl17/drucks/1900/drucksache-17-1956.pdf

VG
Meike

jasper
16.11.2011 15:51

Wie soll man denn das

http://www.landtag.ltsh.de/infothek/wahl...che-17-1956.pdf

verstehen?

gibt
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Schleswig-Holstein will Neubau von Spielhallen begrenzen
16.11.2011, 13:49 Uhr | dapd

Mit einem eigenen Spielhallengesetz will Schleswig-Holstein diese Einrichtungen im
Norden kuinftig starker regulieren. Das Land habe damit kiinftig zusammen mit dem
Glucksspielgesetz ein "vernlnftiges und in sich schliissiges Spielrecht”, sagte
Wirtschaftsminister Jost de Jager (CDU) am Mittwoch bei der ersten Lesung des
Entwurfs im Kieler Landtag. Die SPD warf der Regierung dagegen vor, von ihrem
umstrittenen Alleingang beim Gliicksspiel ablenken zu wollen.

Im nérdlichsten Bundesland gibt es derzeit rund 520 Spielhallen, die laut CDU 110
Millionen Euro Umsatz machen. Neue Einrichtungen sollen nicht mehr in der Néhe
von Kinder- und Jugendeinrichtungen entstehen. Grof3e Komplexe mit zwei und mehr
Spielhallen will die Koalition nach einer Ubergangszeit von funf Jahren schlieBen. Zude
sind nachtliche Sperrzeiten von 3.00 Uhr bis 10.00 Uhr geplant.

AuBRenwerbung durch eine auffallige Gestaltung der Spielhalle soll es nicht mehr geben.

Das Gesetz gehe "gegen den Wildwuchs bei den Spielhallen vor" und schitze zudem
das Ortsbild, sagte de Jager. FDP-Fraktionschef Wolfgang Kubicki verwies darauf,
dass die Koalition damit mehr fur die Bekdmpfung der Gliicksspielsucht tue, als es der
Entwurf des Gliicksspielstaatsvertrages vorsehe.

Die Griinen signalisierten bereits grundsatzliche Zustimmung. Die parlamentarische
Geschaftsfuihrerin Monika Heinold sprach von einer guten Grundlage zur Regulierung.
Allerdings beklagte sie das Fehlen einer Sperrdatei wie es sie beispielsweise in
Hessen gebe.

Unterstitzung fur den Entwurf kam auch von der Linken. "Alles in allem ist der
Landesregierung ein ordentliches Gesetz gelungen”, sagte der Linken-Abgeordnete
Heinz-Werner Jezewski. Der Studschleswigsche Wahlerverband (SSW) beméangelte,
dass der Entwurf den Zugang zu Gliicksspielen erleichtere. Der Jugendschutz sei in
dem Entwurf nicht streng genug, sagte der Abgeordnete Lars Harms.

Scharfe Kritik kam dagegen von der SPD. Der Abgeordnete Andreas Beran sprach
von einem "Ablassbrief". Der Gesetzentwurf solle den Deckmantel Giber das
missratene Gliicksspielgesetz legen.

Schleswig-Holstein hat derzeit noch kein eigenes Spielhallen-Gesetz. Es soll
voraussichtlich Mitte 2012 in Kraft treten und das Glucksspielgesetz erganzen. Im
September hatte das Land einen umstrittenen Alleingang bei der Neuordnung des
Glucksspiels gestartet. Ab kommenden Jahres kdnnen private Anbieter von
Sportwetten Lizenzen in unbegrenzter Zahl im Norden beantragen.

Sie sollen aber erst ab Marz gelten. Anders als der Entwurf des
Glucksspielsstaatsvertrages der Gbrigen 15 Lander erlaubt Schleswig-Holstein kiinftig
auch Online-Poker und erhebt eine niedrigere Abgabe. dapd

Alles unter:
http://nachrichten.t-online.de/schleswig-holstein-will-neubau-von-spielhallen-

begrenzen/id_51511698/index?news

m
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Der stellvertretende Vorsitzende der CDU-Fraktion im Schleswig-Holsteinischen
Landtag, Hans-JOrn Arp, hat in seinem letztwochigen Debattenbeitrag zur
Neuorientierung des Gliicksspiels noch einmal die zentralen Unterschiede zwischen
der Position Schleswig-Holsteins und derjenigen der anderen 15 Bundeslander heraus
gearbeitet:

"Die anderen 15 Bundeslander halten im Gegensatz zu uns fir das Lotteriemonopol an
der Suchtbegrindung fest", betonte Arp. Dies habe — wie bereits rechtkraftige

Gerichtsurteile eindeutig festgestellt hatten — zwingend ein Verbot der Werbung fiir Lotto
6 aus 49 und weitere Soziallotterien zur Folge:

"Das bedeutet, dass die Landerhaushalte und die durch die Lotterieabgabe
finanzierten sozialen Projekte massive finanzielle Einbuf3en erleiden wirden. Und das,
obwohl die Suchtbegriindung bei Lotterien keiner wissenschatftlicher Betrachtung
standhélt”, so Arp. Schleswig-Holstein setzt im Gegensatz dazu auf die als
Monopolbegrindung bewahrte hohe Manipulationsgefahr bei Lotterieausspielungen.

Weiterhin wollten die 15 Bundeslander die Anzahl der Casinos deutlich begrenzen,
was zu einer SchlieBung schleswig-holsteinischer Einrichtungen und damit dem
Verlust von Arbeitsplatzen fiihren wirde.

Die von den 15 Bundeslandern beabsichtigte Begrenzung auf 20 Konzessionen im
Sportwettenbereich wirde dazu filhren, dass die 20 grof3en européischen Anbieter den
Markt unter sich aufteilten: "Damit hatten kleine und regionale Anbieter, die sich
bereits jetzt bei uns beworben haben, keine Chance. Das ist nicht unser Verstandnis
von Wirtschaftspolitik”, so Arp. Auch den Sportvereinen im Land werde dadurch die
Madoglichkeit genommen, regionale Sponsoren zu gewinnen.

Der zentrale Fehler der 15 Bundeslander liege jedoch darin, dass der unregulierte
Markt im Internet vollig ignoriert werde. "Das Internet kann man nicht abschalten. Nur,
wer das Internet wahrnimmt und dort ein ordnungsrechtlich einwandfreies Angebot
macht, der ist in der Lage, auch einen angemessenen Spielerschutz sicher zu
stellen”, betonte Arp.

Da SPD-Fraktionschef Stegner sich den Antrag der 15 zu Eigen mache, forderte Arp
diesen auf, sich eindeutig zu den Folgen zu bekennen: "Sagen Sie den Menschen,
dass Sie einen unregulierten Markt befiirworten und die Soziallotterien schwéchen
wollen. Und sagen Sie den Casinomitarbeitern, dass Sie Ihre Arbeitsplatze abschaffen
wollen", betonte der CDU-Abgeordnete.

Quelle: CDU Fraktion im schleswig-holsteinischen Landtag



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=4357

Autor

Beitrag

anders
21.11.2011 20:59

Anno 2006, anno 2008 und nun auch 2012, stiickchenweise wird der Volksbesitz auf
Kosten der Burger verscherbelt!

,Denn sie wissen nicht was sie tun“ ist speziell fir das deutsche Glicksspielwesen doc
noch sehr sehr human ausgedrickt!

Beangstigend dabei aber ist, dass sie offenbar selber noch nicht einmal an ihre
eigenen Worte glauben. So war es zumindest bisher, wenn man die Diskussionen
um und Uber die beiden ,alten” Vertradge mit einbezieht.

Eins steht jetzt aber schon unwiderruflich fest, die vielen Erklarungsversuche der MDL
und ihrer Mitlaufer haben den unkontrollierbaren Ausverkauf des deutschen Gluckspiel
ab 2012 auf Dauer eingelautet.

Ein unermesslicher finanzieller und volkswirtschaftlicher Schaden nicht nur fir das
Land Schleswig-Holstein.

Erschwerend dabei ist, dass die Stimpereien mit den vielen Ausnahmen von anno
2012 auch wieder einmal keine Ordnung und Sicherheit ins deutsche Gliickspiel
bringen werden. Inzwischen muss man sich schon sehr ernsthaft fragen, ob eine
Sicherheit und Ordnung im deutschen Gliicksspiel tberhaupt gewollt ist?

In Hameln gab es einmal eine Person, die so ahnlich wie die Herren Arp und Kubicki
ihres Zeichen MDL in Schleswig-Holstein vorgegangen ist. Das Ergebnis ist ja allen
bekannt. Diese Person ist sehr beriihmt geworden, jedenfalls in dem Marchen.

Zur Erinnerung anno 2006 :
http://www.forum-gewerberecht.de/thread,goto-nextoldest.threadid-1428.html

Zur Erinnerung anno 2008:
http://by.juris.de/by/gesamt/GlueStVir BY.htm#GlueStVir BY P29

Man achte bitte auf die nachfolgenden Argumente gegen den "alten Staatsvertrag"!
guote
Top 18:

Neufassung des Gliicksspielstaatsvertrages
Antrag der Fraktion der SPD — Drucksache
17/885

Anderungsantrag der Fraktionen von CDU/FDP — Drs.
17/941

zum
Plenarprotokoll

Zukunft der Gliicksspiellandschaft spaltet den Landtag Kiel (SHL/08.10.) Die schwarz-
gelbe Regierungskoalition setzt im Poker ums Gliicksspiel weiter auf die Offnung des
Marktes flr private Anbieter. Noch in diesem Jahr werde die Koalition einen
entsprechenden Gesetzentwurf in den Landtag einbringen, kiindigte Hans-Jérn Arp
(CDU) an. Demnach soll es weiterhin ein staatliches Lotteriemonopol bei
liberalisiertem Vertrieb und lizenzierten privaten Wettanbietern unter staatlicher
Aufsicht geben. Keine Mehrheit fand dagegen ein Vorstol3 der SPD, die die emotional
gefuihrte Debatte angestof3en hatte. Die Sozialdemokraten wollen grundsatzlich am
Staatsmonopol festhalten und setzten sich fur einen neuen Gliicksspielstaatsvertrag m
den Vorgaben der Luxemburger Richter ein. Nur Linke und SSW schlossen sich
dieser Haltung an.

Hintergrund: Anfang September hatte der Europaische Gerichtshof (EuGH) das

—
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deutsche Glicksspielmonopol in der bisherigen Form gekippt. Die Richter urteilten, ein
EU-Land dirfe zwar den freien Dienstleistungsverkehr und die Niederlassungsfreiheit
grundsétzlich beschranken, wenn dies dem Allgemeinwohl diene. Deutschland
unterlaufe dieses Ziel jedoch unter anderem durch zu viel Werbung fur Glicksspiele.
Auch die Genehmigung einer Vielzahl von privaten Spielhallen steigere die
Suchtgeféahrdung.

CDU: Glicksspielmonopol lasst sich mit Suchtpravention nicht mehr begriinden In der
knapp 90-mindtigen Diskussion ging es in erster Linie um die Kontrolle des Marktes
und um das Thema Spielsucht.

Klar sei, dass sich das Gliicksspielmonopol mit der Suchtpravention nicht mehr
begriinden lieRe, meinte Hans-J6érn Arp (CDU). Stattdessen musse auf die hohe
Manipulationsgefahr bei Lotterien, beispielsweise durch auslandische Anbieter,
zuriickgegriffen werden. ,Liberalisierung heil3t fir uns mehr staatlichen Einfluss tiber eipen
Markt, der heute Uberhaupt nicht kontrolliert wird", so Arp.

Katharina Loedige (FDP) sagte: ,Der alte Gliicksspielstaatsvertrag hat sich sowohl
sozialpolitisch wie auch wirtschafts- und sportpolitisch als einziger grol3er Flop fir
Deutschland herausgestellt." Sie wies auf die finanziellen Auswirkungen hin: ,Bis zu
eine Milliarde Euro Steuermehreinnahmen entgehen der Bundesrepublik, sollte das
Monopol beibehalten werden."

Monika Heinold (Grtine) nannte die CDU/FDP-Pléane ,durchaus interessant”. Es sei abq
keine Losung, dass sich Schleswig-Holstein isoliert aus dem Gliicksspielstaatsvertrag
verabschiedet. ,Unser Land darf nicht zum Las Vegas des Nordens werden", so
Heinold zu der Absicht der Koalition, gegebenenfalls einen bundesweiten Alleingang
Zu wagen.

=

SPD: Koalition betreibt Klientelpolitik

Andreas Beran (SPD) warf der Koalition dagegen vor, sie verfolge die Interessen der
Glucksspielindustrie: ,Sie betreiben unter dem Deckmantel der Wirtschaftsférderung ma
wieder Klientelpolitik."

Der EuGH habe sehr wohl in seiner Rechtsprechung entschieden, dass ein
Glucksspielmonopol des Staates moglich sei. ,Eine Freigabe des Gliicksspielmonopolsg
birgt erhebliche und zum Teil kaum absehbare Risiken", mahnte Lars Harms vom
SSW. Die Suchtpravention und der Spielerschutz wiirden damit aufgeweicht.

Und Linken-Fraktionschef Heinz-Werner Jezewski (Linke) meinte, Deutschland solle
die bestehende Monopol-Regelung erst einmal konsequent umsetzen.

Innenminister Klaus Schlie (CDU) betonte, dass zurzeit 95 Prozent aller Sportwetten
Uber auslandische Internetanbieter an staatlichen Stellen vorbeiliefen. Damit entgingen
den Landern nicht nur Einnahmen, sondern auch Mdglichkeiten, Spielschutz zu
verbessern. ,Wir missen das rechtliche Chaos beseitigen und neue Einnahmen fir der
Haushalt generieren”, sagte er.

Druckversion
— zurliick zum
Textanfang

Hintergrund: Anfang September hat der Europaische Gerichtshof (EuGH) das
deutsche Glicksspielmonopol in der bisherigen Form gekippt — dennoch hélt die SPD
am Staatsmonopol grundséatzlich fest. Die Landesregierung soll sich nach Willen der
Sozialdemokraten auf Bundesebene fur einen neuen Glucksspielstaatsvertrag
einsetzen, der die Vorgaben der Luxemburger Richter aufnimmt, etwa durch ein noch
strikteres Werbeverbot zum Schutz vor Spielsucht.
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Die schwarz-gelbe Koalition zieht jedoch in eine ganz andere Richtung und will den
Markt fur Sportwetten liberalisieren. Zwei Anderungen streben Christdemokraten und
Liberale an:

Koalition will notfalls auch  Alleingang starten
Ziel sei eine bundeseinheitliche Regelung, lieRen Vertreter von CDU und FDP
verlauten. Wenn das aber nicht gelinge, werde Schleswig-Holstein einen Alleingang
starten. Noch in diesem Jahr will Schwarz-Gelb einen Entwurf in Erster Lesung in
den Landtag einbringen. Die Koalition erhofft sich Mehreinnahmen fiir den
Landeshaushalt, dem Vernehmen nach bis zu 60 Millionen Euro jahrlich. Kritiker
befiirchten hingegen, dass die Unternehmen das Geld der Spieler in Steueroasen
ableiten. Zudem kdnne Schleswig-Holstein bei einem Alleingang aus dem deutschen
Lotto-Block ausgeschlossen werden, heildt es. Der EuGH war von vier deutschen
Gerichten angerufen worden, denen zahlreiche Klagen von privaten Wettanbietern
gegen den deutschen Gliicksspielstaatsvertrag vorlagen, unter anderem auch aus
Schleswig-Holstein. Der Tenor des Urteils: Ein EU-Land dirfe zwar den freien
Dienstleistungsverkehr und die Niederlassungsfreiheit grundsatzlich beschranken,
wenn dies dem Allgemeinwohl diene, etwa der Bekdmpfung von Spielsucht.
Deutschland unterlaufe dieses Ziel jedoch unter anderem durch zu viel Werbung fur
Glucksspiele. Auch kénne der Gesetzgeber nicht durch eine Vielzahl von privaten
Spielhallen eine Suchtgefahrdung einfach hinnehmen. ,Unter diesen Umsténden ist ein
staatliches Monopol nicht mehr gerechtfertigt”, heil3t es in einer Mitteilung des
Gerichts. Immer weniger Menschen nehmen an &ffentlichen Glicksspielen tell

Der jetzt vom EuGH verworfene Glucksspielstaatsvertrag ist Anfang 2008 in Kraft
getreten und hat die Werbung fir Gliicksspiel - zum Beispiel fur Lotto-Jackpots - bereits
stark eingeschrankt. Vorausgegangen war ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts.
Die Folgen dieser Entscheidung der Bundesléander hat die Landesregierung im
vergangenen Jahr in einem Bericht dargestellt: Immer weniger Menschen machen
bei den verschiedenen o6ffentlichen Glicksspielen mit. Das NordwestLotto Schleswig-
Holstein verzeichnete demnach zwischen 2006 und 2008 einen Umsatzriickgang von
314 auf 241 Millionen Euro. Beispielsweise brachen die Umsatze beim Samstagslotto
von 138 auf 108 Millionen ein. Die Landesregierung erklart sich diesen Trend auch
dadurch, dass die Spiel-Vermittlung im Internet nicht mehr erlaubt ist. Die Einbriiche
haben negative Auswirkungen auf die Landeskasse. So sanken die Einnahmen aus
der Lotteriesteuer von 2006 bis 2008 von 56 auf 47 Millionen Euro. Die
Zweckabgaben, mit denen zum Beispiel der Sport, der Naturschutz, Kultur- und
Jugendprojekte oder der Kampf gegen Spielsucht finanziert werden, brachen
ebenfalls ein: von 68 auf 59 Millionen Euro.

Wird fortgeftihrt




Autor

Beitrag

raubertochter
06.12.2011 09:28

Der wissenschatftliche Dienst bezweifelt nun auf einmal die Rechtmagigkeit des
Glucksspielgesetzes in Schleswig-Holsteins. "Gegen das von der CDU-FDP-Mehrheit
im Landtag beschlossene Glicksspielgesetz bestehen verfassungsrechtliche
Bedenken", sagte Griinen-Finanzexpertin Monika Heinold. Sie stiitzt sich dabei auf ein
von den Griinen in Auftrag gegebenes Gutachten des Wissenschaftlichen Dienstes
des Kieler Landtags.

Demnach erscheint es "aul3erst zweifelhaft, ob die Einordnung der Glicksspielabgabe
als nichtsteuerliche, lenkende Sonderabgabe im Rahmen einer gerichtlichen Prifung
Bestand haben wirde". Vielmehr erfille die Abgabe ihrem materiellen Gehalt nach alle
Begriffsmerkmale einer Steuer.

Der Dienst hat Zweifel daran, dass es sich bei der Gliicksspielabgabe um eine
Sonderabgabe ohne Finanzierungszweck handelt. "Vielmehr ist die
Glucksspielabgabe ihrer Ausgestaltung nach als spezielle Verkehrssteuer
einzuordnen." Hierfur sei das Land aber nicht regelungskompetent.

Heinold forderte die schwarz-gelbe Koalition auf, das zum 1. Januar in Kraft tretende
Gesetz noch in diesem Monat aufzuheben. Dazu misse sie Mitte Dezember im
Parlament nur einem entsprechenden Antrag der SPD zustimmen. Anderenfalls
kénnten andere Lander vor dem Bundesverfassungsgericht gegen die Regelung klagen.

Jetzt geht es also in die nachste Runde. Ein unendliche Geschichte dirfte folgen.

http://www.isa-guide.eu/gaming/articles/34548.html
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Wieder ohne eine Rechtssicherheit?.

Die Arp & Kubicki-Show hat uns erneut gezeigt, was fir ein Schildbirgerstreich in
Schleswig-Holstein wieder einmal geschaffen wurde.

Die JA-Sager und Beflirworter aus dem Landtages kdnnen sich fur ihre erbrachten
Leistungen wieder einmal voller Stolz auf die Brust klopfen.

Eine richtige Meisterleistung gegen die Burger?

Ich frage mich ehrlich: ,Was macht eigentlich ein Ministerprasident in Schleswig-
Holstein den ganzen Tag?“

Hallo Raubertochter,

ich habe vorsorglich und ergénzend noch einmal das "Gutachten zur

Glucksspielabgabe" eingebracht, damit die wirklichen Ausmalf3e auch erkennbar sind

quote
Glucksspielabgabe

Eine Anfrage vom 20.09.2011 und telefonisch vom 14.11.2011 von der
parlamentarischen Geschéftsfihrerin Frau Monika Heinold MdL Fraktion Buindnis 90/Die
Griunen an den Prasidenten des Schleswig-Holsteinischen Landtages

Wissenschattlicher Dienst wird von Frau Dr. Sonja Riedinger wie folgt beantwortet:

Sehr geehrte Frau Heinold,

mit Schreiben vom 20.09.2011 und telefonisch am 14.11.2011 haben Sie um
Beantwortung von Fragen zur Gliicksspielabgabe nach 88 35 ff. Gliicksspielgesetz1
gebeten. Dem kommen wir gerne nach und nehmen wie folgt Stellung:

1. Ist die in § 35 des Gesetzes zur Neuordnung des Glicksspiels (Glucksspielgesetz)
verankerte Abgabe in ihrer Form und in Verbindung mit ihrer Zweckbestimmung nach
8 41 Glucksspielgesetz vor dem Hintergrund der Gesetzesbegriindung rechtmafig?

Die Gliicksspielabgabe wird in der Begriindung des zugrundeliegenden Gesetzentwurfs
als ,nichtsteuerliche, lenkende Sonderabgabe“ bezeichnet (Drs. 17/1100, S. 52;
ebenso: Begriindung des Anderungsantrags der Fraktionen von CDU und FDP,
Umdruck 17/2689, S. 26).

1 Gesetz zur Neuordnung des Gliucksspiels vom 20.10.2011, GVOBI. S. 280. 1.1
Eingrenzung von Sonderabgaben Zwecks einer rechtlichen Einordnung der
Glucksspielabgabe wird zunéchst die Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
zur Abgrenzung und Eingrenzung von Steuern und Sonderabgaben dargestellit.

1.1.1 Sonderabgaben mit Finanzierungsfunktion Die deutsche Rechtsordnung kennt
als ,klassische’ Abgabenarten nur Steuern, Gebihren und Beitrage. Daneben hat das
Bundesverfassungsgericht unter bestimmten Voraussetzungen auch parafiskalische
Sonderabgaben fir mit dem Grundgesetz vereinbar erklart. Die Finanzverfassung gehg
allerdings grundsatzlich davon aus, dass Gemeinlasten aus Steuern finanziert werden.
Parafiskalische Sonderabgaben wirden zwangslaufig in Konkurrenz zur Steuer treten,
weil sie einerseits wie diese ,voraussetzungslos’ seien, also ohne Ruicksicht auf eine
korrespondierende Gegenleistung der 6ffentlichen Hand auferlegt wirden, andererseitg
aber Angehdrige einer bestimmten Gruppe — in Abkehr vom Grundsatz der
Steuergleichheit — besonders belasteten (BVerfGE 92, 91, 113).
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Das Bundesverfassungsgericht weist in standiger Rechtsprechung darauf hin, dass
der Gesetzgeber von drei grundlegenden Prinzipien der Finanzverfassung abweicht,

wenn er als Finanzierungsmittel fir eine 6ffentliche Aufgabe die Sonderabgabe wahlt. Er

beanspruche zur Auferlegung von Abgaben eine Gesetzgebungskompetenz
aul3erhalb der Finanzverfassung und stelle damit einen der tragenden Eckpfeiler der
bundesstaatlichen Ordnung des Grundgesetzes in Frage (vgl. BVerfGE 55, 274, 300
f.). Er gefahrde durch den haushaltsfliichtigen Ertrag der Sonderabgabe das
Budgetrecht des Parlaments und bertihre damit auch die an den Staatshaushalt
anknupfenden Regelungen fir den Finanzausgleich, die Stabilitatspolitik, die
Verschuldensgrenze, Rechnungslegung und Rechnungsprufung. Schlief3lich verschieb
er die Belastung der Abgabepflichtigen von der Gemeinlast zu einer die
Belastungsgleichheit der Blrger in Frage stellenden besonderen
Finanzierungsverantwortlichkeit fiir eine Sachaufgabe. Zwar fiihre die Abweichung von
den genannten Prinzipien nicht ausnahmslos zur Verfassungswidrigkeit einer

Abgabe. Doch misse, um die bundesstaatliche Finanzverfassung wie auch die
Budgethoheit des Parlaments vor Stérungen zu schiitzen und den Erfordernissen des
Individualschutzes der Steuerpflichtigen im Blick auf die Belastungsgleichheit
Rechnung zu tragen, die Sonderabgabe engen Grenzenunterliegen; sie miisse
deshalb eine seltene Ausnahme bleiben........

D

Al les unter:

http://www.sh.gruene-

fraktion.de/cms/files/dokbin/398/398355.gutachten_des_wissenschatftlichen_dienste.p
df

raubertochter
09.12.2011 09:29

Hallo anders,

vielen Dank firs Einstellen. Eine "nichtsteuerliche, lenkende Sonderabgabe" ist die
Glucksspielabgabe also. Hmm. Das klingt in der Tat, sagen wir mal, merkwirdig.

bandick
15.12.2011 07:57

Der Leipziger Staatsrechtler Christoph Degenhart hat die geplanten Anderungen des
Glucksspielstaatsvertrages als verfassungswidrig kritisiert. Diese fiihrten dazu, dass
einzelne Lander oder eine Minderheit von Landern von der Mehrheit verpflichtet wirdem
Mafnahmen zu treffen oder hinzunehmen, denen sie nicht zugestimmt hatten, schreibt
der Jurist in einem Gastbeitrag fir das "Handelsblatt" (Dienstagausgabe). "Dieser
Regelungsvorschlag ist verfassungswidrig”, schreibt Degenhart.

http://www.net-tribune.de/nt/node/86110/news/Staatsrechtler-Neuer-
Gluecksspielstaatsvertrag-ist-verfassungswidrig
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Meike
28.01.2012 06:20

Hallo zusammen,

wer das Glicksspielgesetz SH bejubelt, da es das Notifizierungsverfahren der EU
ohne Beanstandung durchlaufen hat,
dem mochte ich den Auszug aus einer mit vorliegenden Antwort nicht vorenthalten.

Da die EU Geldwéascherichtlinien immer noch nicht - und durch das Gliicksspielgesetz
Schleswig-Holstein im Besonderen NICHT - eingehalten werden, hatte ich bei der EU
Kommission hinterfragt, auf was sich die Prifung in Ganze bezieht.

Anbei die Antwort;

AP Im Rahmen des Notifizierungsverfahrens analysiert die Kommission den
notifizierten Text darauf hin, ob die geplante MaRnahme Elemente enthélt, die den
freien Verkehr von Dienstleistungen oder die Niederlassungsfreiheit der Betreiber im
Rahmen des Binnenmarktes beeintrachtigen kdnnten. Eine dartber hinausgehende
Bewertung der Gesetzesentwirfe findet nicht statt. ....... ;

Mit anderen Worten. Da kann ein Gesetz gegen eine Fille von Gesetzen und
Richtlinien verstol3en und das prift die Kommission nicht einmal, solange das von
jedermann gemacht werden darf.

Europa ist wirklich toll!

VG
Meike
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Original von Meike

... hatte ich bei der EU Kommission hinterfragt, auf was sich die Prifung in Ganze
bezieht.

Anbei die Antwort;

e Im Rahmen des Notifizierungsverfahrens analysiert die Kommission den
notifizierten Text darauf hin, ob die geplante MalRnahme Elemente enthalt, die den
freien Verkehr von Dienstleistungen oder die Niederlassungsfreiheit der Betreiber im
Rahmen des Binnenmarktes beeintrachtigen kdnnten. Eine dartber hinausgehende
Bewertung der Gesetzesentwdurfe findet nicht statt. ....... .

Hallo Meike,

vielen Dank fur Deine unermudliche Tatigkeit.

Hier ist mein Beitrag zu Deinen Erkenntnissen und Informationen:

Was ist das denn?

Und alle schauen gelassen zu?

Glucksspielsuchtvereine, Presse, etc., die hatten es zumindest wissen mussen!!!
Eine tolle Klientel, eine tolle Branche, ein toller Verein wie Pott (Topf) und Deckel!

Da helfen sich Parteifreunde aus Land, Bund und EU untereinander und
verscherbeln nationale Interessen vollig legal!

Ganz schon schlau die Herren Arp, Kubicki, & Co!
Glucksspielsuchtvereine: Von Vereine die nur im Rahmen ihrer Interessen standig nach
Lust, Laune und im Bedarfsfall von Anstand predigen, nur um so wieder an schnelle
Gelder zukommen, kann man wohl nicht erwarten, dass sie sich mit der Problematik
und dem Schwachsinn von Notifizierungsverfahren der EU schon einmal
auseinandergesetzt haben.

Warum auch, es lebt sich als Mitlaufer und Handlanger der Politik Lobbyisten und
NutznieRRer offenbar viel einfacher und sorgenloser.

Presse: Ein Branche die aus Bequemlichkeit und ohne qualifizierte Recherchen
einfach alles veroffentlicht, was ihr die Politik, Lobbyismus und Nutzniel3er so
hinwerfen.

Schon viel Jahre plappern sie alle grob fahrlassig den Unfug der Nutzniel3er nach.

Da hétte ich mir von allen doch eine héhere Qualifikation erwartet.
Man lernt aber immer noch dazu.

Gruf3
anders
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Meike
29.01.2012 08:31

Hallo anders,

Dein standiges Schimpfen Uber "Glicksspielsuchtvereine" solltest Du nicht so allgemei
darstellen.

Ich "schimpfe" auch, z.B. Uber die IFT-Studie, die eine Chckliste verwandt hatte,
welche erkennen liel, dass die Verstdsse gegen die SpielV in Ganze gar nicht bekannt
sind, wie auch die Fragebogenaktion der "Forschungsstelle Gliicksspiel", aber
derartige Kritik sollte man nicht verallgemeinern und mit konkreten Sachverhalten
belegen.

Fir NRW muss ich ganz klar sagen, wenn hier allen voran der Arbeitskreis gegen
Spielsucht e.V. und die Landesfachstelle Gliicksspielsucht NRW nicht seit
Jahrzehnten fur viele Polizeidienststellen und Kommunen als Ansprechpartner fungiert
hatten, wirde hier der Informationsfluss, die Fortbildung und die Analyse vollig
verheerend aussehen.

Als ich damals mit dem Thema angefangen hatte, fand ich beim AK z.B. nach
bundesweiter Suche die ersten Ansprechpartner, die mir dann wiederum
Spielautomaten mit Technikern vermitteln konnten, die mir auf alle meine oft
qualenden Fragen priufbare und nachvollziehbare Antworten gegeben hatten.

Und damit meine ich nicht irgendwelche PR-Aktionen, die dann mit Foto im Internet
wiedr zu finden sind.

So wurde vielen das Laufen durch den Arbeitskreis beigebracht, damit man einen
Einstieg ins Thema bekommt

VG
Meike
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Hallo Meike,
stimmt. Geht es wenn es um Gliicksspiel geht inzwischen nicht um vielmehr?

Mir ist schon klar das die Glucksspielsuchtvereine sich irgendwo und irgendwie
beteiligen. Das bringt aber genauso wenig, wie der stéandige Kleinkrieg der
Automatenaufsteller, die auch nur ihr Gewerbe ohne stéandigen Stress ausiiben wollen.
Erst wenn man sich im Lotto, Oddset, privaten und staatliche Spielbanken,
Pferdewetten, Sportwetten, Poker, Lotterien, Internet-, Fernseh- und
Telefongliicksspielen, etc. engagiert, dann spielt die Sucht keine so grof3e Rolle mehr.
Das ist doch logisch, oder?

Wo sind die jahrlichen, regionalen und wissenschaftlich nachprifbaren Suchtstatistiken
Welche Vorgaben hat man sich da gegeben?

Warum gibt es keine detaillierten frei zugéngigen Statistiken nach Gemeinde, Stadt,
Region, Land und Bund, etc., von Geschlecht und Alter ganz zu schweigen?

Warum gibt es keine frei zugangige Erfolgstatistik?

Warum wird nicht schon aufgrund des Kenntnisstandes ein greifender
Verbraucherschutz gefordert?

Auf Grund der negativen liberalen Entwicklung in der Glicksspiellandschaft hat sich
doch gezeigt, dass von den Gliucksspielsuchtvereinen keine Reaktionen auf die
umstrittenen Entscheidungen folgten.

Es reicht eben nicht mehr aus, wenn man immer am bisherigen und alten Standpunkt
festhélt. Zu einer ernst genommenen und erfolgreichen Arbeit gehért auch, die standige
Anpassung an Veranderungen und das ,laute Denken*, wenn es um Missstande geht.
Hier sehe ich den gravierenden Mangel. Man tut einfach nichts oder nicht genug!

Es reicht eben nicht aus, wenn sich in z. B. NRW eine kleine Gruppe vorbildlich und
allumfassend bemdiht.

Die Verallgemeinerung ist deshalb notwendig, weil es keine klaren Strukturen bei
den Glickspielsuchtvereinen gibt. Wenn man die jeweiligen so genannten
Dachvereinigungen einmal auRen vor lasst, dann kampft jeder Verein im regionalen
Bereich erfolgreich oder erfolglos fiir sich.

Wem bringt das denn nun wirklich etwas? Die engagierten Mitarbeiter miissen sich
inzwischen doch mehr als nur verappelt vorkommen.

Auf Grund der gegenwartigen Situation, die sich ja schon in naher Zeit noch weiter zu
verkomplizieren scheint, fehlt einfach eine gradlinige und konsequente
Vorgehensweise ohne Ausnahmen.

Wenn ich mir die Offentlichkeitsarbeit ansehe, dann habe ich den Eindruck, dass sich
die verantwortlichen der Suchtvereine mit den vorhandenen und auftretenden
Themen Uberhaupt nicht mehr befassen. Sie gehen nur global gegen die
Automatenaufsteller vor und hétten doch viel mehr zu beanstanden. Warum tun sie da
nichts?

Far mich steht heute schon fest, dass es ohne eine nationale Regelung ohne
Ausnahmen in der Suchtbekampfung auch nicht mehr geht. Oder ist die
Suchtbekampfung etwa vergleichbar mit z. B. einem Kleingarten- oder
Taubenzuchterverein?

N



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=627

Autor Beitrag

Grufd

anders
Meike Hallo anders,

30.01.2012 05:02

schau mal hier unter "Empfehlungen”

http://www.fachbeirat-gluecksspielsucht.de/

Da gibt es also ein fur alle Bundeslander gemeinsames Gremium, welches sich auch
intensiv mit diversen Glicksspielprodukten u.a. auseinander gesetzt hat und was tun
die Lander?

Schleswig-Holstein steigt ganz aus, die interessiert das gar nicht und die Gbrigen
Lander "korrigieren" Empfehlungen (siehe Eurojackpot) indem Sie es in neue
Vereinbarungen / Vertrage einfach einfiihren.

Es nitzt also auch nichts etwas "Gemeinsames" zu schaffen, wenn sich eh keiner
dran halten muss.

Was nicht zu kontrollieren und zu sanktionieren ist und nur auf "freiwillige
Selbstverpflichtungen” beruht, kann man sich schenken.

VG
Meike

Rosewood
30.01.2012 09:14

Der Hinweis auf den Fachbeirat kann j awohl nur als Satire gemeint sein, oder??

Allein die Eigenbezeichnung ist wohl schon Hohn: FACHBEIRAT
GLUCKSSPIELSUCHT - EINE UNABHANGIGE EINRICHTUNG ZUR BERATUNG
DER LANDER

Wie unabhangig dieser Beirat ist, zeigt sich schon bei der Zusammensetzung. Da ist
der "Experte "Prof. Dr. Michael Adams,

Universitatsprofessor, Direktor des Instituts fir Recht der Wirtschaft

der Universitat Hamburg, Arbeitsbereich Zivilrecht, ein ausgewiesener "Freund" des
gewerblichen Spiels, aber egal.

Da ist die Familie Flichtenschnieder-Petry, die als "Familienunternehmen" gleich zwei
Sitze in diesem Gremium wahrnimmt, obwohl dem Fachverband Gliicksspielsucht e.V.
eigentlich nur ein Sitz zusteht. Da wird Herr Petry einfach mal zur DG Sucht
ausgelagert - Deutschen Gesellschaft fur Suchtforschung und Suchttherapie e.V. (DG
Sucht; fur zwei Sitze), obwohl er eigentlich auch im Vorstand des Fachverbandes
Glucksspielsucht ist. Diese enge Verbundenheit, wenn sie denn sogar noch durch
private Beziehungen verstarkt wird, kann man wohl nur Vetternwirtschaft nennen.

Man ist in diesem vom Glucksspielmonopol der Lander finanzierten Gremium so
ziemlich alles, nur nicht unabhéangig!

GriRRe
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Meike
30.01.2012 16:16

Hallo Rosewood,

wie immer sind Dir Sachfragen, hier der Hinweis auf die "Empfehlungen”,
vollkommen egal.

Du greifst lieber Personen an und versuchst Feindbilder aufzubauen.

Es ware schon, wenn Du Dich hier mal zu Deiner eigenen Person bekennst, damit hier
alle besser einordnen kénnen,

welches personliche und/oder berufliche Interesse Du als Soziologe (so hattest Du
hier mal geschrieben) hast, bestimmte

Personen zu diskreditieren.

VG
Meike
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quote
Original von Rosewood
Der Hinweis auf den Fachbeirat kann j awohl nur als Satire gemeint sein, oder??

Allein die Eigenbezeichnung ist wohl schon Hohn: FACHBEIRAT
GLUCKSSPIELSUCHT - EINE UNABHANGIGE EINRICHTUNG ZUR BERATUNG
DER LANDER

Wie unabhangig dieser Beirat ist, zeigt sich schon bei der Zusammensetzung. Da ist
der "Experte "Prof. Dr. Michael Adams,

Universitatsprofessor, Direktor des Instituts fiur Recht der Wirtschaft

der Universitat Hamburg, Arbeitsbereich Zivilrecht, ein ausgewiesener "Freund" des
gewerblichen Spiels, aber egal.

Da ist die Familie Flichtenschnieder-Petry, die als "Familienunternehmen" gleich zwei
Sitze in diesem Gremium wahrnimmt, obwohl dem Fachverband Gliicksspielsucht e.V.
eigentlich nur ein Sitz zusteht. Da wird Herr Petry einfach mal zur DG Sucht
ausgelagert - Deutschen Gesellschaft fur Suchtforschung und Suchttherapie e.V. (DG
Sucht; fur zwei Sitze), obwohl er eigentlich auch im Vorstand des Fachverbandes
Glucksspielsucht ist. Diese enge Verbundenheit, wenn sie denn sogar noch durch
private Beziehungen verstarkt wird, kann man wohl nur Vetternwirtschaft nennen.

Man ist in diesem vom Glicksspielmonopol der Lander finanzierten Gremium so
ziemlich alles, nur nicht unabhangig!

Griuf3e

Da muss man ja wirklich zweimal durchlesen....
Zitat

Da ist die Familie Flichtenschnieder-Petry, die als "Familienunternehmen" gleich zwei
Sitze in diesem Gremium wahrnimmt, obwohl dem Fachverband Glicksspielsucht e.V.
eigentlich nur ein Sitz zusteht. Da wird Herr Petry einfach mal zur DG Sucht
ausgelagert - Deutschen Gesellschaft fir Suchtforschung und Suchttherapie e.V. (DG
Sucht; fiir zwei Sitze), obwohl er eigentlich auch im Vorstand des Fachverbandes
Glucksspielsucht ist. Diese enge Verbundenheit, wenn sie denn sogar noch durch
private Beziehungen verstarkt wird, kann man wohl nur Vetternwirtschaft nennen.
Zitat off

Woher weist Du das Rosewood?
Hort sich ja ansonsten ziemlich tbel an!

Meike
30.01.2012 17:06

Hallo Otten,

was hort sich "Ubel" an? Zwei Menschen, die verheiratet sind und im gleichen Bereich
arbeiten?

Ich bin sehr gespannt, ob Rosewood so viel Courage hat und zu seinen postings
steht und hier seine eigene Person
vorstellt, damit man derartige Beitrdge in einen Gesamtzusammenhang bringen kann.

VG
Meike
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quote
Original von Meike
Hallo Otten,

was hort sich "tbel" an? Zwei Menschen, die verheiratet sind und im gleichen Bereich
arbeiten?

Ich bin sehr gespannt, ob Rosewood so viel Courage hat und zu seinen postings
steht und hier seine eigene Person
vorstellt, damit man derartige Beitrége in einen Gesamtzusammenhang bringen kann.

VG
Meike

Dir ist die Familie sehr gut bekannt?
Dass viele Gelder in die Richtung laufen ist auch bekannt.
Wie diese Gelder verwandt werden, weis ich nicht.

Meike
30.01.2012 17:25

Hallo Otten,

ja mir ist die Familie gut bekannt, wie vielen hier.

Aber was Du als "ubel" betrachtest, habe ich noch nicht verstanden.
Welche Gelder laufen denn in welche Richtung?

Es wére klasse, wenn Du konkret benennst, was Du meinst.

VG
Meike
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30.01.2012 17:28 | quote
Original von Meike
Hallo Otten,

ja mir ist die Familie gut bekannt, wie vielen hier.
Aber was Du als "Ubel" betrachtest, habe ich noch nicht verstanden.
Welche Gelder laufen denn in welche Richtung?

Es wére klasse, wenn Du konkret benennst, was Du meinst.

VG
Meike

Diese Famillie lebt gut von diesen Geldern!
Noch einmal:
Die leben gut von diesen Geldern!

Meike
30.01.2012 17:44

Oh Otten,
Du kennst die Einnahmen dieser Familie?

Willst Du hier der Geschaftsfihrerin der Landesfachstelle Gliicksspielsucht NRW, das i
eine Einrichtung des Landes NRW, Vorteilnahmen unterstellen?

Der Fachbeirat ist im Ubrigen eine Einrichtung der Lander, also auch nichts "Privates",
sondern deren Ausgaben werden Uber Landesrechnungshdfe gepruft

Die Unterstellungen von Rosewood und Dir gehen hier wirklich zu weit.

Du solltest Deinen Beitrag, den ich strafrechtlich als arg grenzwertig bezeichnen
mochte, noch mal erheblichst Uberdenken.

192}

VG
Meike
Otten
30.01.2012 17:50 | quote
Original von Meike
Oh Otten,

Du solltest Deinen Beitrag, den ich strafrechtlich als arg grenzwertig bezeichnen
mochte, noch mal erheblichst Giberdenken.

VG
Meike

Hatte ich einen Namen genannt?
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Oh Otten,

Du hattest den Beitrag von Rosewood einkopiert,
diesen bestarkt und dann immer von "dieser Familie" gesprochen.

Das ergibt sich somit aus dem Kontext.

Es ist ein gut gemeinter Rat, dass Du Deinen Beitrag dringend tiberdenken solltest!

VG
Meike
Otten
30.01.2012 18:02 | quote
Original von Meike
Oh Otten,

Du hattest den Beitrag von Rosewood einkopiert,
diesen bestéarkt und dann immer von "dieser Familie" gesprochen.

Das ergibt sich somit aus dem Kontext.
Es ist ein gut gemeinter Rat, dass Du Deinen Beitrag dringend Uberdenken solltest!

VG
Meike

Ja, deshalb ziehe ich meinen Beitrag hiermit zuriick.
Und sollte es falsch angekommen sein, bitte ich um Entschuldigung!

Meike
31.01.2012 05:13

Hallo Rosewood,
hast Du keine Courage?

Willst Du nicht personlich dafir eintreten, was Du hier anderen Menschen unterstellst -
und das nicht nur hier in dem Thema, sondern auch in vielen anderen Themen, in
denen Du immer wieder bestimmte Personen diskreditierst ohne jede
Sachdiskussion?

Es ware schon, wenn Du Dich hier mal zu Deiner eigenen Person bekennst, damit hier
alle besser einordnen kénnen,

welches personliche und/oder berufliche Interesse Du als Soziologe hast, bestimmte
Personen in dieser Art anzugreifen.

VG
Meike
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Oh Otten,

Du kennst die Einnahmen dieser Familie?

Willst Du hier der Geschaftsfihrerin der Landesfachstelle Glicksspielsucht NRW, das i
eine Einrichtung des Landes NRW, Vorteilnahmen unterstellen?

Wie kommst Du denn darauf?
Wo habe ich das behauptet?

Geschaftsfuhrer werden i.d.R. mit einem Gehalt belegt.

Und davon kann man leben oder auch nicht.

Und genau dieses meinte ich.

Sollte ich falsch verstanden worden sein, mochte ich das hier ausdriicklich klarstellen!

Ansonsten sagte ich, wie die Gelder verwendet werden, ist mir nicht bekannt.

Ich verbitte mir solche Unterstellungen.

1°2)
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Hallo Meike,

ich unterstelle hier niemanden etwas. Aber man wird sich doch noch einmal fragen
durfen, wie die sogenannte "Helferkaste" so organisiert ist. Und warum man sich bei
der Lobbyarbeit gegen das gewerbliche Spiel immer gerne gegenseitig zitiert und als
. Und warum haufig die selben Personen in verschiedenen Organisationsformen und
Ebenen auftauchen. Diese Mehrfachposten finde ich schon in der Politk bedenklich
und ebenso hier.

Daruber hinaus wirde mich interessieren, wie Du darauf kommst, dass die
Landesfachstelle Gliicksspielsucht NRW eine Einrichtung des Landes NRW ist. Nur
weil das staatliche Gliicksspielkartell diese Einrichtungen fordert? Auf den
entsprechenden Internetseiten steht nur "geférdert durch das Land NRW" und Tréger
sei das Diakonisches Werk in Herford (so geht es auch aus de Impressum hervor).
Du wirst mich sicher aufklaren.

Um noch mal auf die Verquickung der Amter zurtickzukommen, ich finde es
bedenklich, wenn eine Person so viele Amter wahrnimmt. Eigentlich ist dann kaum
mehr zu erkennen , wer hier wenn und mit welchen Mitteln fordert und wer mit wem
wie zusammenarbeitet und wer wie welche Aktionen koordiniert und welche
Absichten verfolgt werden. Es ware mal interessant eine entsprechende Matrix zu
erstellen.

Am Beispiel der fuhrenden Lobbyisten Frau Fiichtenschnieder-Petry lasst sich dies ja
problemlos darstellen:

- Landesfachstelle Gliicksspielsucht NRW (Geschaftsfihrerin, wie Du schreibst)
- Fachverband Glucksspielsucht (fags) e.V. (Vorsitzende)

- Deutsche Hauptstelle fir Suchtfragen e.V. (Mitglied des Vorstandes)

- Fachbeirat Glucksspielsucht (Mitglied)

Mehr habe ich auf die Schnelle nicht gefunden, finde ich aber auch schon
ausrreichend um es bedenklich zu finden.

GriRe
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Hallo Rosewood,
wie ich nun lesen konnte, bist Du offenbar zu feige Deine Identitat hier preiszugeben.

Feige und schlecht informiert, ist die schlimmste Kombination, die ich mir so
vorstellen kann.

Wer macht denn so seine Lobbyarbeit?

Wie schlecht informiert Du bist, kann jeder nachlesen unter

http://www.fachbeirat-gluecksspielsucht.de/

"Mitglieder"

Hallo zusammen,

falls sich doch noch jemand tiber die nach m.E. wirklich guten Empfehlungen des
Fachbeirats informieren méchte, anbei einige Themen, die lhr unter der Rubrik
"Empfehlungen” nachlesen kdnnt:

Glucksspielprodukte

Beschluss vom 12. September 2008 zum Antrag von Lotto Hessen zur Einfithrung des
Varioloses (GliicksSpirale)

Beschluss vom 27.9.2008 zu den Antragen von Lotto Bayern und Lotto Brandenburg
zur Durchfihrung der Veranstaltung ,Extralotto*

Beschluss vom 16. Oktober 2008 zur Einfiihrung der Lotterie ,Eurojackpot*

Beschluss vom 12. Dezember 2008 zum Antrag von Lotto Sachsen-Anhalt zur
Einfihrung von KENO

Beschluss vom 12. Dezember 2008 zum Antrag von Bremen zur Einfilhrung von Bingo
Beschluss vom 4. Februar 2009 auf die Stellungnahme WestLottos zum Beschluss
des Fachbeirats vom 16. Oktober 2008

Beschluss vom 18. Méarz 2009 (im Umlaufverfahren nach 8§ 9 der Geschéaftsordnung
des Fachbeirats) zum Antrag der NKL Nordwestdeutschen Klassenlotterie (NKL) zur

Einfuhrung der NKL-Rentenlotterie

Beschluss vom 4. Mai 2009 zum Erlaubnisantrag der Toto-Lotto Niedersachsen
GmbH auf Zulassung der Lotterie Quicky

Beschluss des Fachbeirats vom 19. August 2009 zum Erlaubnisantrag der Lotto
Rheinland-Pfalz GmbH auf Zulassung der Lotterie BINGO

Beschluss vom 17. Februar 2010 zur Einfihrung der Lotterie "Eurojackpot”

Beschluss 21. April 2010 zum Antrag der Land Brandenburg Lotto GmbH -
Genehmigung variabler Spieleinsatze bei der Lotterie Glicksspirale
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Beschluss vom 9 6 2010 zur Einfiihrung der Lotterie Silvestermillionen, Toto-Lotto
GmbH Baden-Wirttemberg

Erganzender Beschluss vom 14. Januar 2011 zum EUROJACKPOT

Beschluss zum Antrag der Lotterie-Treuhandgesellschaft mbH Hessen auf Erlaubnis
von "Lotto in Concert".pdf

Beschluss vom 5. August 2011 betreffen Anderung der Teilnahmebedingungen zur
Einfihrung eines Jahresloses bei der Glicksspirale

Beschluss vom 18.11.2011 Antrag der Sachsischen LOTTO-GmbH Einfuhrung
"Selbstbedienungsterminals" sowie in Form von "stand-alone" Geraten (pdf)

Rosewood Fuhlst Du Dich so in die Ecke gedrangt, dass Du hier mit Verbalinjurien wie "feige" um
31.01.2012 13:17 | Dich schmeifRen musst, nur weil Du Sachverhalte nicht aufklaren kannst? Was hat
meine ldentitat mit den Aktivitaten der verschiedenen Verbande im Gluckspiel- und
Suchtbereich zu tun?

Und was ist denn nun mit der "staatlichkeit" der Landesfachstelle Gliicksspielsucht
NRW?

Was ist mit den mannigfaltigen Besetzungen von Posten durch gleiche Personen?
Was sollen Deine Hinweise in Bezug auf die Empfehlungen des Fachbeirates?
Werden dadurch die Angriffe der handelden Personen in Bezug auf das gewerbliche

Spiel relativiert?

Wieso bin ich schlecht informiert? Stimmt die Zusammenstellung der Posten nicht?

GriRRe
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Hallo Rosewood,

Feiglinge greifen Personen offentlich an, unterstellen "Vetternwirtschaft", versuchen
standig zu diskreditieren und verstecken sich hinter
nicknames.

Das ist eine sehr spezielle Art der Lobbyarbeit.

Und schlecht informiert bist Du, weil Du geschrieben hast

"Da ist die Familie Fuchtenschnieder-Petry, die als "Familienunternehmen” gleich zwei
Sitze in diesem Gremium wahrnimmt, obwohl dem Fachverband Gliicksspielsucht e.V.
eigentlich nur ein Sitz zusteht. Da wird Herr Petry einfach mal zur DG Sucht
ausgelagert - Deutschen Gesellschaft fur Suchtforschung und Suchttherapie e.V. (DG
Sucht; fuir zwei Sitze), obwohl er eigentlich auch im Vorstand des Fachverbandes
Glucksspielsucht ist. Diese enge Verbundenheit, wenn sie denn sogar noch durch
private Beziehungen verstarkt wird, kann man wohl nur Vetternwirtschaft nennen. "

Hattest Du den link, den ich hier eingestellt habe, gelesen, hattest Du festgestellt, dass
Dr.Petry nicht Mitglied diese "Gremiums" ist.

Die Sachverhaltsaufklarung zu Deiner Person war somit sehr leicht.

VG
Meike

Rosewood
31.01.2012 19:00

Ach Meike, dass Du als Cheflobbyisten gegen das gewerbliche Spiel jetzt auch noch
alle Forumsteilnehmer als Feiglinge bezeichnest mag Dein spezieller Weg der
Hilflosigkeit sein, wenn Argumente fehlen, dann wird halt beleidigt, aber nun gut, ist
eher was fur den Admin, als fir mich.

Wenn sich die Wut gelegt hat und die Ratio wieder die Oberhand hat, empfehle ich
einen Blick in den Jahresbericht 2010 des FACHBEIRAT GLUCKSSPIELSUCHT
(Seite 5) und siehe da, wer wird dort als Mitglied aufgefihrt, richtig, die erwéhnte
Familie. Also bitte nicht immer so voreilig mit den Beleidigungen.

Im Ubrigen bist du auf nichts eingangen, was hier hier als Fragen eingestellt habe,
kdnnte man - was ich nie tun wirde - auch als feige bezeichnen.

GriRRe



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=1010
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=1975

Autor

Beitrag

Meike
31.01.2012 19:20

Hallo Rosewood,

dass Du zu feige bist, um mit eigenem Namen diese Diskreditierungen zu schreiben
ist eine sachliche und begriindete Feststelllung.

Du hattest geschrieben "gleich zwei Sitze in diesem Gremium wahrnimmt".
Das ist falsch.

Du bist schlecht informiert.

Auch das ist eine sachliche Feststellung.

VG
Meike

Rosewood
31.01.2012 20:00

Das Du gerne Tatsachen verdrehst ist klar, dass Du aber zu feige bist auf meine
Argumente einzugehen ist neu.

Du behauptest Dr. Petry ist nicht Mitgleid des genannten Gremiums, ich widerlege
es, Du reagierst mit Beleidigungen.

Ich belege sehr enge personelle und personliche Verpflechtungen, Du reagierst mit
Ablenkungmanévern und Beleidigungen....

Du bist nicht nur schlecht informiert, Du akzeptierst auch die Wahrheit nicht.
Schade, aber solange Du dei Realitat ausblendest macht eine Diskussion wenig Sinn

GriRRe
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novocheatr Quelle:

31.01.2012 21:42 | link
Zitat:

Als Antwort auf eine Anfrage der Grinen im Landtag z&hlt die Landesregierung fein
séuberlich alle Nebenjobs der Minister und Staatssekretare auf. Die am Donnerstag
bekannt gewordene Liste reicht vom einfachen Vereinsvorsitz bis zum
Aufsichtratsjob beim Frankfurter Flughafenbetreiber. Viele Aufgaben erledigen die
Kabinettsmitglieder ehrenamtlich, flr andere gibt es sattes Entgelt. Oft stehen die
Extra-Jobs in Verbindung zum Amt.

Top-Verdiener bei den Extrapdstchen ist Justizminister Jorg-Uwe Hahn (FDP). Fir ach
Nebenjobs bekommt er rund 36.000 Euro im Jahr zuziglich Sitzungsgeldern. Unter
anderem ist Hahn im Aufsichtsrat der Fraport und Mitglied im Beirat "Offentlicher
Dienst" der Deutschen Beamtenversicherung AG. Behalten darf er das Extrageld
allerdings nur zum kleinen Teil: Alles tber 6.135 Euro mussen Hahn und Kollegen ans
Land abfiihren.

Eine Freikarte als Lohn fur Bouffier

Wirtschaftsminister Dieter Posch (FDP) ist zehn Mal in weiteren Gremien gefragt und
erhalt daftir rund 13.000 Euro, darunter Aufsichtsratsposten bei der Frankfurter Messe,
aber auch beim Herz-Kreislaufzentrum Rotenburg oder der Documenta-
Veranstalungsgesellschatft.

Ministerprasident Volker Bouffier (CDU) bringt es auf 14 Nebenjobs, fir die er aber
nicht einmal 9.000 Euro bekam. Unter anderem ist Bouffier im Kuratorium der
Deutschen Sporthilfe und im Stiftungsrat der Hessischen Kulturstiftung. Er ist auch
Mitglied des Verwaltungsrates der Sparkasse Gief3en und im Kuratorium des
Deutschen Museums - von dem er eine Freikarte erhalt.

Spitzenreiterin ist eine Staatssekretarin

Kultusministerin Dorothea Henzler (FDP) hat neun Nebentatigkeiten, die sie alle
ehrenamtlich austbt. Sie fallen in ihr Amtsgebiet: Bei der Stiftung Lesen ist sie
engagiert, bei der Internatsschule Schloss Hansenberg oder der Deutschen
Schulsportstiftung. Wissenschaftsministerin Eva Kiihne-Hérmann (CDU) bringt es auf
immerhin 18 Posten. Spitzenreiterin ist Finanz-Staatssekretéarin Luise Holscher mit 22
Nebentatigleiten, etwa der Wirtschaftspriferkammer oder beim Rhein-Main-
Verkehrsverbund.

Zitat Ende

Ich finde es ehrlich gesagt schlimmer das unsere Politiker in "Nebenjobs" noch so
viel Zeit investieren und dieses noch gut bezahlt bekommen.

Eigentlich haben sie doch genug damit zu tuen sich um die Belange der Blrger zu
kiimmern von dehnen sie ja zu teil in das Amt gewahlt wurden.

GrulR Novo
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Hallo Rosewwod,

da Du offenbar noch nicht einmal selbststandig lesen kannst, kopiere ich Dir gerne die
Mitglieder des Fachbeirats ein. - dem link warst Du ja nicht in der Lage zu folgen -

Feige, schlecht informiert und nicht lesen kénnen. - Du bist wirklich ein
herausragender Lobbyvertreter!!

Prof. Dr. Jobst Boning (Vorsitzender)
Universitatsprofessor, Interdisziplinares Zentrums

Prof. Dr. Michael Adams
Universitatsprofessor, Direktor des Instituts fir Recht der Wirtschaft der Universitat
Hamburg, Arbeitsbereich Zivilrecht

llona Fuchtenschnieder
Vorsitzende des Fachverbands Glicksspielsucht e.V.

Prof. Dr. Karl F. Mann

Universitatsprofessor, Lehrstuhl fir Suchtforschung an der Universitat Heidelberg,
Direktor der Klinik fir Abhangiges Verhalten und Suchtmedizin am Zentralinstitut far
Seelische Gesundheit Mannheim (ZI)

Dr. Raphael Gal3mann
Geschaftsfuhrer der Deutschen Hauptsstelle fir Suchtfragen (DHS) e.V.

Prof. Dr. Christian Pfeiffer
Direktor des Kriminologischen Forschungsinstituts Niedersachsen e.V.

Hallo novocheatr,

und noch viel schlimmer sind die nicht veréffentlichten Tatigkeiten, denn die
Rechtsanwalte und Notare in den Parlamenten veréffentlichen nicht die Mandantschaft
Da hat man gar keinen Einblick.

Und bei Einladungen zu Urlaubsreisen, vergunstigten Darlehen und anderen
Vergunstigungen hat man ebenfalls keinen Skrupel.

VG

Meike
amg Zur Korruptionspravention in der Bundesverwaltung gibt es
01.02.2012 07:03 | hier

- im Fragen- und Antwortenkatalog zum Thema "Annahme von Belohnungen und
Geschenken" des Bundesministerium des Innern - sehr interessante Ausfuhrungen...

GriRRe
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Meike, so viel Ignoranz tut schon weh. Warum liest Du nicht einfach den von mir
beigefiigten Anhang und dann erklare mir warum Herr Petry dort aufgefihrt ist.

Junge, junge, wie verbohrt muss man eigentlich sein. Anderen Feigheit und nicht
lesen kdnnen unterstellen, aber selber offenbar ein Wahrnehmungsproblem und eine
Leseschwache haben.

GriRRe

Meike
01.02.2012 15:49

Hallo Rosewood,
gerne erklare ich Dir die Worte "schlecht informiert".

Du z.B. liest in einem Jahresbericht 2010 und samtlicher weiterer Informationsfluss
geht spurlos an Dir vorbei.

Ignorant und verbohrt - Zitat Ende - ist der, dem dann neuere Informationen
angeboten werden,

man ihm nicht nur links dazu einstellt, sondern diese Informationen sogar noch raus
kopiert, aber der dann immer noch an seinen Altinformationen festhalt.

Das hast Du allen wunderbar gezeigt, wie so etwas geht.

Da Du offenbar Altinformationen mit Neuinformationen nicht abgleichen kannst,
schreibe ich es Dir gerne in einem

einfachen erklarenden Satz.

Dr. Petry hatte in 2011 sein Amt im Fachbeirat niedergelegt.

Du bist wirklich ein herausragendes Exemplar an Lobbyvertreter

feige, weil Du Dich hinter einem nickname versteckst, aber standig Personen
diskreditierst ohne personlich dafiir gerade zu stehen

schlecht informiert, weil Dir aktuelle Informationen nicht vorliegen

ignorant und verbohrt, weil Du neue Informationen negierst, obwohl diese in einfache
dargebotenen Quellen nachlesbar waren

g.e.d.!

VG
Meike

John-Lautner
01.02.2012 15:56

@rosewood

Treffer - versenkt :biggrin:

aber spatestens morgen um 5 geht das Elend weiter :heul:

es geht noch schneller - wie man sieht - ja das slisse Beamtenleben beschehrt halt
sehr viel Freizeit...und wer zahlts ?
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Hallo John,

wie kommst Du denn darauf? @rosewood Treffer versenkt -

Hier meine Antwort an Rosewood:

Hallo Rosewood,
gerne erklare ich Dir die Worte "schlecht informiert".

Du z.B. liest in einem Jahresbericht 2010 und samtlicher weiterer Informationsfluss
geht spurlos an Dir vorbei.

Ignorant und verbohrt - Zitat Ende - ist der, dem dann neuere Informationen
angeboten werden,

man ihm nicht nur links dazu einstellt, sondern diese Informationen sogar noch raus
kopiert, aber der dann immer noch an seinen Altinformationen festhalt.

Das hast Du allen wunderbar gezeigt, wie so etwas geht.

Da Du offenbar Altinformationen mit Neuinformationen nicht abgleichen kannst,
schreibe ich es Dir gerne in einem

einfachen erklarenden Satz.

Dr. Petry hatte in 2011 sein Amt im Fachbeirat niedergelegt.

Du bist wirklich ein herausragendes Exemplar an Lobbyvertreter

feige, weil Du Dich hinter einem nickname versteckst, aber standig Personen
diskreditierst ohne personlich dafiir gerade zu stehen

schlecht informiert, weil Dir aktuelle Informationen nicht vorliegen

ignorant und verbohrt, weil Du neue Informationen negierst, obwohl diese in einfache
dargebotenen Quellen nachlesbar waren

g.e.d.!

VG
Meike

amg
01.02.2012 16:10

Huch...., hier ist ja was los.

Hustel... ged.....hustel

hat jetzt aber nix mit rip zu tun, oder??? :wink:

Ich wiinsche Euch Beiden weiterhin einen angenehmen Aufenthalt hier im

Forum.....:schiri:

Griulle
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Ich bin auch sehr erstaunt, wie sich dieser Thread entwickelt.
Fest steht allerdings, nach googlen, dass das wohl der letzte Stand ist,
4nd den habe ich heute im 6ffentlichen Bereich vom Kizina-Forum gefunden:

http://kizina.de/viewtopic.php?t=6622

Diese geheimen, aber allen angeblich zugéanglichen Bereiche, haben sich mir noch
nicht eroffnet.

John-Lautner
01.02.2012 17:11

:kopfschuss:
d.b.w.

Otten
01.02.2012 17:34

Hatte meike sofort darauf hingewiesen, dass Herr Petry in 2011 ausgeschieden ist,
ware doch alles hier viel einfacher gewesen, oder?

Ich sehe da kein Problem!

Meike
01.02.2012 17:48

Hallo gmg,

g.e.d. = quod erat demonstrandum

Hallo Otten,
was ware einfacher gewesen?

Wenn Du Dir die Beitrage von rosewood der letzten Jahre mal in Ruhe durchlesen
mochtest, gehe auf den button "suchen" unter einem seiner Beitrage.

Du wirst sehr viele ahnliche Beitrage finden, in denen er Menschen hier in der
Offentlichkeit diskreditiert, Vetternwirtschaft, Hassszenarien u.a. unterstellt, sehr vieles
tut, um das Ansehen dieser Menschen zu schadigen, wie hier ohne jeden
Themenzusammenhang.

Und dies tut er immer versteckt hinter seinem nickname.

Glaubst Du etwa er wiirde es tun, wenn jeder mal eben durch einfaches googlen seine
Verbindungen zur Automatenwirtschaft herausfinden kénnte.

Das nenne ich feige. Oder wie siehst Du das ?

VG
Meike
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Otten
01.02.2012 18:03 | quote

Original von Meike

Das nenne ich feige. Oder wie siehst Du das ?

VG
Meike

Hallo Meike,

ich glaube nicht, dass Rosewood feige ist.

Er wurde einfach nur auf dieses Forum angesetzt.

Und sobald Du schwachelst, gibt er Gas!.

Aber meike, in aller Freundschatft, Du liegst schon manchmal daneben!
Ich finde Deinen Einsatz in Ordnung,

ich bin nicht Dein Feind!

Alles Gute, ehrlich,

winscht Otten! ;)

Meike
02.02.2012 05:04

Hallo Otten,

ob ich so daneben liege, liegt im Auge des Betrachters. Bis jetzt haben sich meine
Feststellungen und leider sogar meine Vermutungen immer wieder Bewahrheitet (
manchmal erst nach Monaten und Jahren, aber dann doch).

Und glaube mir, manchmal machte es gar keinen Spalf3, dass ich recht behielt.

Vielen Dank fur Deine persotnliche Feststellung zum "Sendungsbewusstsein™ von
Rosewood

"Er wurde einfach nur auf dieses Forum angesetzt."

VG
Meike
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Hallo

na endlich hast Du zugegeben, das Herr Petry dort Mitglied war und dafiir so ein
Geplankel?

Schon finde ich auch Deine Vorwirfe:

quote
Du wirst sehr viele ahnliche Beitrage finden, in denen er Menschen hier in der
Offentlichkeit diskreditiert, Vetternwirtschaft, Hassszenarien u.a. unterstellt, sehr vieles
tut, um das Ansehen dieser Menschen zu schéadigen, wie hier ohne jeden
Themenzusammenhang.

Wer andere hier im Forum als "Feigling" beleidigt und beschmipft, sollte sich doch

mit solchen Aussagen sehr zurticknehmen. Und wenn ich mich recht erinnere warst
wohl Du es, die Herrn Kauder irgendetwas "anhangen" wollte, man kdnnte es auch als
diskreditieren bezeichnen.

Und auch Deine Selbstbeweihraucherung:

guote
ob ich so daneben liege, liegt im Auge des Betrachters. Bis jetzt haben sich meine
Feststellungen und leider sogar meine Vermutungen immer wieder Bewahrheitet (
manchmal erst nach Monaten und Jahren, aber dann doch).

halte ich fiir sehr bedenklich. Denn Deine Behauptung:

quote
Landesfachstelle Gliicksspielsucht NRW, das ist eine Einrichtung des Landes NRW

stimmt ja so auch nicht!

Zugeben muss ich allerdings, dass Deine oft subtile Vorgehensweise scheinbar sehr
erfolgreich ist, da wird mal hier was in den Raum gestellt und mal hier eine
Suggestivfrage gestellt usw.

Das Du beim Thema Fiuichenschnieder so Uberreagierst kann ich ja verstehen und im
Prinzip kann ich auch Deine Aussage:

quote
was hort sich "Ubel" an? Zwei Menschen, die verheiratet sind und im gleichen Bereich
arbeiten?

Aber z.B. darf kein Abgeordneter eine verwandte Person beschéftigen und daher halte
ich es auch fiir gut und richtig, dienstliche und private Belange auseinander zuhalten.

GriRRe
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PS: Ich bin ein Feigling, weil ich mich nicht Meike offenbare :schlapplachen:
Meike Hallo Rosewood,

02.02.2012 17:15

Otten hat zu Deiner Person doch schon alles gesagt.

VG

Meike
Rosewood Nur leider nichts richtiges....
02.02.2012 17:34
Otten

02.02.2012 18:03

quote
Original von Rosewood
Nur leider nichts richtiges....

Schade, aber Du hast schon Recht, knapp vorbei ist auch vorbei...
Quiz war noch nie meine Starke.:biggrin:

Rosewood So scheint es zu sein, hast aber Meike eine Vorlage geliefert, nicht auf ihre
02.02.2012 20:48 | Falschinfos eingehen zu missen, aber das ist man ja gewohnt...
bandick wow! mehr als 80 anbieter wollen nach s-h!

20.02.2012 13:15

http://www.isa-guide.de/gaming/articles/35070.html

raubertochter
21.02.2012 07:54

86, um genau zu sein, siehe:

http://spielautomatonline.de/nachrichten/schleswig-holstein-zéhlt-bereits-86-
interessenten-flir-eine-gliicksspiellizenz
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Meike
26.02.2012 06:36

Hallo zusammen,

was der "Sonderweg" von Schleswig-Holstein fir bundesweite Problematiken auldsen
kann, damit wird sich hun das Bundesverwaltungsgericht beschéaftigen miissen,
welches die Klage gegen die Nichtzulassungsbeschwerde des OVG NRW positiv
beschieden hatte.

http://www.isa-guide.de/law/articles/35126.html

Das Bundesverwaltungsgericht gibt der Nichtzulassungsbeschwerde gegen das
Urteil des Oberverwaltungsgerichts Nordrhein-Westfalen vom 29.09.2011 (Az. OVG
4 A 17/08) durch Beschluss vom 16.02.2012 statt und lasst die Revision gegen die
vorgenannte Entscheidung zu - Az.: BVerwG 8 B 91.11 (8 C 10.12)

In der Begriindung des Beschlusses betont das BVerwG, es seien insbesondere
folgende Fragen klarungsbeduirftig:

"ob die Prifung der tatsachlichen Ausgestaltung des staatlichen Sportwettenmonopols
hinsichtlich der Werbung am Mal3stab des unionsrechtlichen Kohérenzerfordernisses
bundeseinheitlich oder wegen der vom Grundgesetz gewahrleisteten Eigenstandigkeit
der Lander (Art. 20 Abs. 1, Art. 79 Abs. 3i.V.m. Art. 23 Abs. 1 Satz 3 GG)
landerspezifisch zu erfolgen hat und”

"ob die Vereinbarkeit des staatlichen Sportwettenmonopols mit dem
unionsrechtlichen Koharenzerfordernis von einer Folgenabschéatzung im Sinne einer
Wanderbewegung hin zu liberaler geregelten anderen Gliicksspielbereichen abhangt.”

Das Ergebnis des Revisionsverfahrens wird auch ausschlaggebende Bedeutung auf
die Beurteilung der europarechtlichen Auswirkungen des von Schleswig-Holstein
eingeschlagenen Sonderweges einer starkeren Liberalisierung des Glicksspiels
zeitigen. Insbesondere mit der Feststellung des Erfordernisses einer dritten
Prifungsstufe im Sinne der Folgenabschatzung dirfte namlich auch die Diskussion um
eine "territorial Inkoharenz" des Glicksspieldnderungsstaatsvertrages in den 15
Signatarlandern entscharft sein. Fir das Vorliegen einer territorialen Inkoharenz (soferr
es eine solche europarechtlich Gberhaupt geben sollte) kdme es namlich nicht mehr
allein auf das faktische Nebeneinander unterschiedlich strenger Regelungsregime
verschiedener Glicksspiele an. Vielmehr ware Voraussetzung fir dessen Vorliegen dig
Feststellung, dass die liberale Gliicksspielpolitik in Schleswig-Holstein auch die mit
den Beschrankungen des Glucksspielanderungsstaatsvertrages verfolgten Ziele in den
anderen 15 Bundeslandern konterkariert.

Die Entscheidung im vorliegenden Revisionsverfahren hat daher ausschlaggebende
Bedeutung fir die Feststellung der europarechtlichen Koharenz sowohl des noch
geltenden Glucksspielstaatsvertrages als auch des zukinftig in Kraft tretenden
Glucksspielanderungsstaatsvertrages.”

Das heif3t, das Land Schleswig-Holstein kann mit seiner verfassungswidrigen Ein-
Stimmen-Mehrheit einen bundesweiten rechtsfreien Raum geschaffen haben.
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VG

Meike
Beobachter Huhu liebe Meike,

26.02.2012 12:27

ich wollte mal fragen ob du Schlafprobleme hast, da du sogar am heiligen Sonntag
so friih schon auf der Matte stehst :biggrin:

Sehr beeindruckens so friith schon bei Verstand zu sein :biggrin:

raubertochter
23.03.2012 07:51

Jetzt fordert auch der SPD-Fraktionschef Stegner 6ffentlich einen Stopp des
Alleingangs von Schleswig-Holstein gegeniber dem Hamburger Abendblatt:

http://www.abendblatt.de/region/schleswig-holstein/article2223393/Carstensen-bleibt-
beim-Nein-zum-Gluecksspielstaatsvertrag.html

petergaukler
25.03.2012 09:09

kann jemand den genauen gesetzestext
des neuen spielhallengesetzes rheinland pfalz einstellen?

kann ich nicht abrufen !

gruss pg.

bandick
26.03.2012 08:38

Wird das Kieler Modell zur Grundlage einer bundesweiten Gliicksspiel-Regelung?

http://isa-guide.de/gaming/articles/35350.html
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amg
20.04.2012 10:00

Uberraschende Entwicklung in Schleswig-Holstein

Wie ich heute der aktuellen

Presse

entnehmen konnte, zahlt der Wettanbieter bwin 100.000 Euro Steuern in Schleswig-
Holstein.

"bwin bezahlt monatlich rund 100.000 Euro", sagte bwin-Direktor J6rg Wacker in Kiel
der Nachrichtenagentur dapd...Er rechne mit einer kurzfristigen Erteilung einer
Lizenz fur bwin durch das Kieler Innenministerium.

Soweit die Pressemeldung.

Wahrscheinlich stehe ich mal wieder auf der Leitung:

Da zahlt dieses Unternehmen schon an Schleswig-Holstein Steuern, obwohl dieses
Unternehmen noch keine "Lizenz" durch das Kieler Innenministerium erhalten hat
und somit scheinbar ohne die erforderlichen Papiere arbeitet??

Was soll das sein ?

Eine Selbstanzeige??

Steuern bezahle ich doch nur, wenn es eine Steuerpflicht gibt.

Eine Steuerpflicht kann aber nur entstehen, wenn ich arbeite.

Arbeiten darf ich aber nur, wenn ich Uber die erforderliche Genehmigung verflige.

Jetzt zu meiner Eingangsfrage:

Wie geht das ???

Da sollte doch das mitlesende Kieler Innenministerium mal prifen, ob ein
Anfangsverdacht gegeben ist...

GriRRe

Meike
21.04.2012 07:50

Hallo gmag,

mal abgesehen von der sonderbaren Vorauszahlung,

so hoffe ich sehr, dass es eine entsprechende Geldwascheverdachtsanzeige zu der
Steuerzahlung gab,

denn der §284 StGB in der gewerbsmaRigen Ausfiihrung ist eine Katalogstraftat des
§261 StGB und wenn

der Text so stimmt, misste das Finanzministerium schreiben, oder nicht?

VG
Meike

Bierkdnig
21.04.2012 15:11

"Eine Steuerpflicht kann aber nur entstehen, wenn ich arbeite."
Das wére der Traum jedes Privatiers :D
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raubertochter
26.04.2012 09:01

Das umstrittene Gllucksspielgesetz in Schleswig-Holstein bleibt vorerst in Kraft. Antrage
der Opposition von SPD, Grinen und dem Siudschleswigschen Wahlerverband (SSW)
zur Aufhebung des Gesetzes und zu einem Verzicht auf Lizenzvergaben vor der
Landtagswahl am 6. Mai wurden am Mittwoch vom Landtag in den Innen- und
Rechtsausschuss zur Beratung Giberwiesen. Aul3erdem hatte die Opposition gefordert,
dass Schleswig-Holstein seinen Sonderweg beendet und dem Gllcksspiel-
Staatsvertrag der 15 anderen Bundeslander beitritt. In der teils polemischen Debatte
vom Mittwoch wurde deutlich, dass die Regierungsmehrheit von CDU und FDP an
ihrem im vergangenen Jahr beschlossenen Gesetz festhalten will. Innenminister
Klaus Schlie (CDU) liel3 offen, ob er noch vor der Landtagswahl am 6. Mai Lizenzen
an Glucksspielanbieter vergeben wird. Bislang ist das nicht der Fall. SPD, SSW und
Griine warnten davor, dass bei der Vergabe von Lizenzen mdéglicherweise
Regressanspriiche drohen kdnnten. Denn bei einem Wabhlsieg will die SPD das
Glucksspielgesetz unverziglich aufheben und dem Glicksspiel-Staatsvertrag der 15
anderen Bundeslander beitreten.

Quelle: dpa

bandick
30.04.2012 08:46

ich glaube, sh wusste ganz genau, was es tut. immerhin hat man durch die lockerung
des glucksspielgesetzes und die damit einhergehenden einnahmen durch sportwetten,
roulette und online-poker bereits im ersten quartal 260.000 euro an steuereinnahmen
eingenommen. da ist es doch nur eine frage der zeit, bis die ersten nachahmer auf
dem plan stehen und einknicken.

http://www.abendblatt.de/region/stormarn/article2261814/L and-setzt-auf-die-falsche-
Karte.html

Meike
30.04.2012 17:23

Hallo bandick,

wie kommst Du denn zu der Information?

Zitat;

"immerhin hat man durch die lockerung des gliicksspielgesetzes und die damit

einhergehenden einnahmen durch sportwetten, roulette und online-poker bereits im
ersten quartal 260.000 euro an steuereinnahmen eingenommen”

Trotz intensiver Recherche und Nachfragens bei entsprechenden Stellen wurden mir
diese Zahlen nicht genannt.

Im Gegenteil hiel3 es, dass noch keine einzige Lizenz verkauft worden sei.

Auch auf intensive Nachfragen und Recherchen nach den entsprechenden

Verwaltungsvorschriften zu einem Lizenzerwerb, fand sich nix. - Ich erhielt keine.

Also woher sollen denn die angeblichen Steuereinnahmen kommen? Hat Schleswig
Holstein die lllegalen etwa so gut im Griff, dass die freiwillig Steuern zahlen?

Bis jetzt bejubeln sich nur die Macher und potentiellen wirtschaftlichen NutznieR3er den
Glicksspielgesetzes SH.
Irgend welche Nachweise zu angeblich sprudelnden Steuertdpfen sind nicht

auffindbar, oder hast Du sie?!!

VG
Meike
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Meike
03.05.2012 05:11

Hallo zusammen,

da bandick seine "Quellen” nicht bekannt gibt zu den angeblichen Steuereinnahmen
in Schleswig-Holstein

anbei der Link zu den PM des Finanzministeriums

http://www.schleswig-
holstein.de/EM/DE/Service/Presse/Pl/Functions/pressemitteilungenFM_table2012.ht
ml

Da findet sich nichts.

Auch auf der Seite des Landtags findet sich nichts, auf3er, dass man mit ca. 3 Mio €
Mindereinnahmen durch die Spielbanken rechnet.

Also bis jetzt nur Mindereinnahmen in Sachen Gliicksspiel in Schleswig-Holstein.

VG
Meike

amg
03.05.2012 13:21

Doch noch geschafft: :wand: :wand:
Kurz vor der Landtagswahl in Schleswig-Holstein hat das CDU-geflihrte
Innenministerium die ersten Lizenzen flr private Sportwettenanbieter vergeben. Die

Firmen durfen von sofort an bis zum April 2018 den Schleswig-Holsteinern im Internet
Sportwetten anbieten, wie das Ministerium am Donnerstag mitteilte....

Meldung

Die SPD will es bei einem Wahlsieg am Sonntag riickgdngig machen und fiirchtet
Regressanspriiche.

Das war jetzt noch notwendig ????:b_keule:
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Meike
06.05.2012 06:28

Hallo zusammen,
nun der zweite Kriminologe nach, Prof.Dr. Feltes der sich zu Wort meldet und hier

auch auf die Problematik Schleswig-Holstein hinweist

http://www.abendblatt.de/region/stormarn/article2261809/Kriminologe-warnt-vor-
Spielsucht.html

Seine These: Die Jungen ziehen sich vor dem Computer aus dem sozialen Leben
zuriick, einige schaffen ihren Schulabschluss nicht. Oftmals ist dann die kriminelle
Karriere programmiert.

Der Staat stehe dieser Entwicklung machtlos gegeniber, "férdert sie sogar, indem er
der Gliickspiellobby viel Freiraum lasst", so der Direktor des Kriminologischen
Forschungsinstituts Niedersachsen (KFN).

Zudem ist Schleswig-Holstein laut Pfeiffer das Musterland fir eine katastrophale
Gluckspielpolitik. Wie berichtet, hatte das Land im vergangenen Jahr ein eigenes
Glucksspielgesetz verabschiedet und war damit aus dem Landerverbund ausgeschert.
Die Regelung in Schleswig-Holstein ist deutlich liberaler als der geplante
Glucksspielstaatsvertrag der tbrigen Lander.

bandick
25.05.2012 10:58

quote
Original von Meike
Hallo zusammen,

da bandick seine "Quellen” nicht bekannt gibt zu den angeblichen Steuereinnahmen
in Schleswig-Holstein

bandick hat IHRE quelle doch mehr als eindeutig bekannt gegeben. im
entsprechenden post habe ich
http://www.abendblatt.de/region/stormarn...sche-Karte.html

als quelle angegeben. dort habe ich die information enthommen.

im vorteil ist, wer genau hinsieht.

Meike
25.05.2012 18:54

Hallo bandick,

dann versuch es doch mal mit dem genau schauen,
denn dort steht

"Es ist ein Fehler aufgetreten
Der von Ihnen gewahlte Artikel kann in unserer Datenbank nicht gefunden werden."

VG
Meike
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bandick
28.05.2012 11:55

hallo meike,

bei mir funktioniert der link
http://www.abendblatt.de/region/stormarn/article2261814/l and-setzt-auf-die-falsche-
Karte.html

ohne probleme. nach wie vor.

lodermulch
28.05.2012 18:51

erst war der link kaputt:

404 Es ist ein Fehler aufgetreten Der von lhnen gewahlte Artikel kann in unserer
Datenbank nicht gefunden werden. Mdglicherweise sind Sie einem falschen oder
veralteten Link gefolgt oder Sie haben sich bei der Eingabe der URL vertippt. Sie
kénnen auf die Startseite zurlickkehren oder die gewiinschte Seite Uiber unsere Suche
ausfindig machen. Vielen Dank, dass Sie abendblatt.de besuchen.

...und jetzt geht er, aber ich soll 1,20€ (flr einmal lesen) oder 7€ (fir einen monat lang
lesen) bezahlen?

petergaukler
02.06.2012 18:09

siehe hier :

http://www.welt.de/newsticker/news3/article106408086/Automatenkoenig-
Gauselmann-Gluecksspielstaatsvertrag-wird-keinen-Bestand-haben.html?wtmc=plista

"Der letzte Staatsvertrag von 2008 ist gekippt und auch dieser wird kippen"

Frankfurt/Main (dapd). Der neue Glicksspielstaatsvertrag wird nach Ansicht des
Automatenkonigs Paul Gauselmann keinen Bestand haben. "Der letzte Staatsvertrag
von 2008 ist gekippt und auch dieser wird kippen. Das ist absolut sicher", sagte
Gauselmann der "Frankfurter Rundschau" tGber den Vertrag, der am 1. Juli in Kraft tritt
und in dem das Online-Glucksspiel neu geregelt wird. Er sieht unter anderem die
Vergabe von hdchstens 20 Lizenzen fur Sportwettenanbieter vor. Zudem verbietet er
Online-Poker sowie Online-Casinospiele. Auf die Vereinbarung einigten sich 15
Bundeslander, nur in Schleswig-Holstein gilt ein eigenes Glucksspielgesetz.

Die Gauselmann-Gruppe betreibt Spielhallen in ganz Deutschland, zugleich werden
Spielautomaten entwickelt und gebaut. Logo des Unternehmens ist die Merkur-
Sonne.

raubertochter
03.07.2012 08:27

Wolfgang Kubicki zur Anderung des Rennwett- und Lotteriegesetzes - ohne Worte:

"Dass Monika Heinold als Finanzministerin bejubelt, dass Schleswig-Holstein
Einnahmen verloren gehen, zeigt deutlich, dass sie ihren

Amtseid nicht versteht. Die Anderung des Rennwett- und Lotteriegesetzes ist noch
nicht notifiziert. Ungeachtet dessen wird der Weg, den die Déanen-Ampel nun
beschreitet, in ein juristisches und fiskalisches Desaster flhren.

Die Bundeslander haben mit dieser Entscheidung das Sterben der Pferdezucht und
des Pferderennsports eingeleitet, da die Rickvergu-

tung an die Vereine von der Europaischen Kommission als unzuléssige Beihilfe
gewertet werden wird. Ich bin gespannt, wie Frau Heinold den Sportvereinen des
Landes Schleswig-Holstein erklart, woher diese denn nun alternativ die ihnen
ansonsten zustehenden Mittel erhalten sollen.”

http://www.ltsh.de/presseticker/2012-06/29/15-36-33-798d/
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bandick
05.07.2012 08:44

ist aber interessant, wie kubicki sich fiir den erhalt der pferdezucht einsetzt und mit
einer trane im augenwinkel ein vermeintliches sterben der nischensportart
pferderennen betrauert. das ist wirklich ein skandal, der mit dem amtseid von frau
heinold wohl kaum in einklang zu bringen ist. :wink:

lodermulch
05.07.2012 08:55

kubicki postuliert ja auch, dass nur dann und genau dann ausreichend geld fur trainer
in sportvereinen zur verfligung steht, wenn weiterhin die 3 mio. jahresverlust der
staatlichen casinos in kauf genommen werden.

das unterhaltsame an guten lobbyisten ist ja, wie kreativ sie im ernstfall
versuchen, den kollisionskurs mit der realitat irgendwie so abzuschwéchen, dass nicht
jeder trottel die lligerei sofort entlarvt :)

LKKS

05.07.2012 09:41

quote
dass nicht jeder trottel die lugerei sofort entlarvt

Das fallt einem bei diesem Mietling K. aber zunehmend schwer, die Lugerei nicht mehr
zu entlarven.

raubertochter
06.07.2012 08:24

Das Schone ist aber doch, dass den Typen niemand mehr ernst nimmt. Das steigert
jedenfalls den Entertainment-Faktor nach jeder neuen AuRerung von ihm. Und man
muss ihm ja wirklich zugestehen, dass er sich wirklich Muhe gibt, immer wieder
amusante Grunde und Argumente fur sein Anliegen zu finden.

lodermulch
06.07.2012 09:09

(leicht off-topic, aber trotzdem passend)

der groRte lobbyisten-bauchtanz kommt dieser tage aus den USA -

einige religiose rightwinger feiern allen ernstes das auffinden des higgs-bosons als
"beweis", ungefahr so :

gottes-teilchen gefunden - schwerer schlag fir atheisten!!

da kann sich selbst kubicki noch eine scheibe von abschneiden :)



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=4357
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=3546
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=1678
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=4750
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=3546

Autor

Beitrag

petergaukler
06.07.2012 10:14

harmloses gesetz fur bayern !

Bayerisches Gesetz-und Verordnungsblatt Nr. 11/2012
2187-3-1, 2187-1-1 , 7801-1-L

Gesetz

zur Anderung des

Gesetzes zur Ausfihrung des Staatsvertrages

zum Glucksspielwesen in Deutschland und

anderer Rechtsvorschriften

Vom 25. Juni 2012

Der Landtag des Freistaates Bayern hat das folgende
Gesetz beschlossen, das hiermit bekannt gemacht
wird:

81

Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung

des Staatsvertrages zum Glucksspielwesen

in Deutschland

Das Gesetz zur Ausfilhrung des Staatsvertrages

zum Glucksspielwesen in Deutschland (AGGIUStV)
vom 20. De zember 2007 (GVBI S. 922, BayRS 2187-3-1)
wird wie folgt geéndert:

1. Vor Art. 1 wird folgende Inhaltsiibersicht eingefugt:
Jnhaltstibersicht

Teil 1

Lotterien und Sportwetten
Art. 1 Offentliche Aufgabe
Art. 2 Erlaubnisverfahren

Art. 3 Lotterien mit geringerem Gefahrdungs

potential
Art. 4 Glucksspielaufsicht
Art. 5 Staatliche Lotterieverwaltung

Art. 6 Mitwirkung am Ubergreifenden Sperrsys

tem

Art. 7 Wettvermittlungsstellen
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Art. 8 Verordnungsermachtigung
Teil 2

Spielhallen

Art. 9 Erlaubnisverfahren

Art. 10 Aufsicht

Art. 11 Betrieb von Spielhallen
Art. 12 Befreiung

Teil 3

Ordnungswidrigkeiten,
Ubergangs- und Schlussbestimmungen

Art. 13 Ordnungswidrigkeiten
Art. 14 Ubergangsregelung Sperrdatei
Art. 15 Inkrafttreten, AulRerkrafttreten”

2. Vor Art. 1 wird folgende Uberschrift eingefiigt:
JTeil 1

Lotterien und Sportwetten®.

3. Art. 1 wird wie folgt geandert:
a)
Abs. 2 wird wie folgt geéndert:

aa) Der bisherige Wortlaut wird Satz 1.
bb) Es wird folgender Satz 2 angefugt:

L2Sie unterstitzt die nach § 9a Abs. 1

bis 3 und § 19 Abs. 2 GIUStV zustandigen
Glucksspielaufsichtsbehorden, das
Glucksspielkollegium (8 9a Abs. 5 Satz 1
GluStV) und die Geschéaftsstelle (§ 9a
Abs. 7 Satz 1 GIiuStV) bei der Erfullung
ihrer Aufgaben.”

b)
Abs. 3 wird wie folgt geéndert:

aa)

In Satz 1 werden nach der Abkirzung
,GlUStV* ein Semikolon und die Worte

,8 10a GIliuStV bleibt unberihrt* eingeftigt.

bb) In Satz 2 werden die Worte ,bis zum
31. De zember 2011 auf insgesamt 3 700

verringern“ durch die Worte ,,auf maximal
3 700 beschran ken“ ersetzt.
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c)
Abs. 4 erhalt folgende Fassung:

»(4) LAbweichend von Abs. 3 veranstaltet

die Anstalt , GKL Gemeinsame Klassenlotterie
der Lander* auf der Grundlage des
Staatsvertrages Uber die Griindung der GKL
Gemeinsame Klassenlotterie der Lander
(GKL-StV) vom 15. Dezember 2011/19. Januar
2012 Klassenlotterien und ahnliche
Spielangebote. 2Sie nimmt die 6ffentliche
Aufgabe nach § 10 Abs. 1 GIiStV in Bezug
auf Klassenlotterien und ahnliche Spielangebote
wahr.”
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4. Art. 2 wird wie folgt geéndert:
a)
Abs. 1 wird wie folgt geéndert:

aa) Satz 1 wird wie folgt gedndert:

aaa)

In Nr. 2 Buchst. b werden nach der
Abkurzung ,GluStV* die Worte
Lvorbehaltlich Abs. 3 eingefigt.

bbb) Es wird folgende neue Nr. 6 eingefigt:

1!6-

bei Vermittlern die Mitwirkung
am Sperrsystem nach § 8 Abs. 6
GIlUStV sichergestellt ist,”.

cce)

Die bisherige Nr. 6 wird Nr. 7; die
Worte ,8 21 Abs. 3 Satz 1“ werden
durch die Worte ,§ 21 Abs. 5 Satz 1“
ersetzt.

ddd) Die bisherige Nr. 7 wird Nr. 8.

bb) Es werden folgender neuer Satz 2 und folgender
Satz 3 eingeflgt:

»2Die Nachweise sind von der den Antrag
stellenden Person durch Vorlage geeigneter
Darstellungen, Konzepte und Bescheinigungen
zu fuhren; die Erlaubnisbehdrde

ist ohne derartige Unterlagen nicht zu

eigenen Ermittlungen verpflichtet. 3Die
Nachweise sind mit dem Antrag vorzulegen.*

cc) Der bisherige Satz 2 wird Satz 4.
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b)
Abs. 2 wird wie folgt geéndert:

aa) Es wird folgender neuer Satz 2 eingefugt:

.2Eine Erlaubnis im landereinheitlichen
Verfahren nach § 9a GIluStV steht der Erlaubnis
durch die zustandigen Behorden

des Freistaates Bayern gleich.*

bb) Der bisherige Satz 2 wird Satz 3; die Worte
L,Satz 1“ werden durch die Worte ,den
Satzen 1 und 2 ersetzt.

c¢) Es wird folgender neuer Abs. 3 eingefugt:

»(3) Abweichend von § 4 Abs. 4 GIUStV

kann der Eigenvertrieb und die Vermittlung

von Lotterien so wie die Veranstaltung und
Vermittlung von Sportwetten im Internet nach

8 4 Abs. 5 GluStV erlaubt werden, wenn sichergestellt
ist, dass die in Art. 2 Abs. 1 und 2

und in 8 4 Abs. 5 GIUStV genannten Voraussetzungen
beachtet werden.”

d)
Der bisherige Abs. 3 wird Abs. 4.

e)
Der bisherige Abs. 4 wird Abs. 5 und erhélt
folgen de Fassung:

»(5) Zustandige Erlaubnisbehdrde ist

1.

fur die Vermittlung von Gliicksspielen

durch Annahmestellen (8 3 Abs. 5

GlustV), durch die Verkaufsstellen der

GKL Gemeinsame Klassenlotterie der
Lander, durch Losbriefverkaufer und

durch Wettvermittlungsstellen die Regierung,
in deren Bezirk die Annahme, der
Losbriefverkauf oder die Wettvermittlung
statt finden soll,

2.

im Ubrigen die Regierung der Oberpfalz.*

f)

Der bisherige Abs. 5 wird Abs. 6 und wie folgt
geandert:

aa)

Es werden jeweils die Worte ,,Stiddeutschen
Klassenlotterie* durch die Worte

,GKL Gemeinsamen Klassenlotterie der
Lander” ersetzt.

bb) Die Worte ,8 25 Abs. 2 Satz 2“ werden
durch die Worte ,8§ 29 Abs. 2 Satz 2“ ersetzt.
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5. Art. 4 Abs. 1 Satz 2 wird wie folgt geéndert:
a)
Nr. 2 wird aufgehoben.

b)
Die bisherige Nr. 3 wird Nr. 2.

6. In Art. 5 Abs. 2 wird das Wort ,,Durchfiihrung”
durch das Wort ,Wahrnehmung" ersetzt.

7. Art. 6 erhéalt folgende Fassung:

JArt. 6

Mitwirkung am ubergreifenden Sperrsystem

(1) 1Die Staatliche Lotterieverwaltung ist vorbehaltlich
des Satzes 2 verpflichtet, Spielersperren

im Sinn des § 8 GIluStV sowie deren Anderungen

und Aufhebungen unverzuglich an die

fur die Fihrung der Sperrdatei nach 8§ 23 Abs. 1

Satz 1 GluStV zusténdige Stelle zu Ubermitteln.

2Soweit die Staatliche Lotterieverwaltung im Sinn

des Art. 5 Abs. 2 an einem zur Teilnahme am
Sperrsystem verpflichteten Veranstalter beteiligt

ist, hat sie durch geeignete Mal3hahmen sicherzustellen,
dass dieser den Verpflichtungen nach Satz

1 nachkommt. 3Dokumente, die zur Sperrung gefiihrt
haben, dirfen unbeschadet des § 23 Abs. 1

Satz 3 GluStV auch von der Staatlichen Lotterieverwaltung
solange gespeichert werden, wie dies

zur Erflllung ihrer Pflichten bei der Aufhebung

der Sperre erforderlich ist.

(2) 1Betroffene kénnen ihre Auskunftsrechte

nach den gesetzlichen Bestimmungen des Landes
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Hessen auch iber die Staatliche Lotterieverwaltung
geltend machen. 2Die Staatliche Lotterieverwaltung
leitet die Anliegen der Betroffenen an die

fur die Fihrung der Sperrdatei nach § 23 Abs. 1
Satz 1 GIuStV zusténdige Stelle des Landes Hessen
weiter. 3Hinsichtlich der nach Abs. 1 Satz 3
gespeicherten Dokumente erhalten Betroffene

von der Staatlichen Lotterieverwaltung auf Antrag
Aus kunft Gber

1.

die zu ihrer Person in den Dokumenten gespeicherten
Daten,

2.

den Zweck und die Rechtsgrundlage der Erhebung,
Verarbeitung oder Nutzung der Daten,

3.

die Empfanger regelméRiger Datenubermittlungen,

4.

Auftragnehmer, sofern Dritte an der Datenverarbeitung
beteiligt sind.“
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8. Art. 7 erhélt folgende Fassung:
JAIt. 7

Wettvermittlungsstellen

(1) 1Die Zahl der Wettvermittlungsstellen der
Konzessionsnehmer nach 8§ 10a Abs. 5 GIuStV

wird auf héchstens 400 begrenzt und ist unter
gleichmaRiger Berlicksichtigung der Interessen

der Konzessionsnehmer zu verteilen. 2Die Konzessionsnehmer
kénnen auch nach der Konzessionserteilung
Vereinbarungen tiber die Ubertragung

und Nutzung der Wettvermittlungsstellen treffen.

3Eine Ubermafige Haufung von Wettvermittlungsstellen

in bestimmten Gebieten ist zu vermeiden.

(2) Die Bewerber um eine Konzession haben

darzulegen, ob und an welchen Orten sie Sportwettangebote
auch uber Wettvermittlungsstellen

zu vertreiben beabsichtigen.

(3) Ist die Staatliche Lotterieverwaltung Konzessionsnehmer,
kann die Wettvermittlung an

diese nur in den nach Art. 1 Abs. 3 Satz 2 zahlenmaRig
beschrankten Annahmestellen als Nebengeschaft

erfolgen; Art. 5 Abs. 2 ist entsprechend

anzuwenden.

(4) Eine Vermittlung von Sportwetten in anderen

Stellen als in Wettvermittlungsstellen nach

Abs. 1 und 3 ist nicht zulassig."

9. Art. 8 wird wie folgt geandert:

a)

Nr. 2 erhalt folgende Fassung:

2.

die Mitwirkung der Staatlichen Lotterieverwaltung
am Ubergreifenden Sperrsystem

nach Art. 6, soweit dies nach

der Errichtung der zen tralen Sperrdatei

durch das Land Hessen zur Vorbereitung
der Ubernahme nach § 29 Abs. 3 Satz 1
GlustV erforderlich ist,”.

b)
In Nr. 4 wird der Schlusspunkt durch ein
Komma ersetzt.

C)

Es werden folgende Nrn. 5 und 6 angefugt:

D

eine Senkung oder Erhéhung der Zahl der
Annahmestellen nach Art. 1 Abs. 3 Satz 2
und der Zahl der Wettvermittlungsstellen
nach Art. 7 Abs. 1, soweit sie zur Erreichung
der Ziele des § 1 GluStV erforderlich ist,

6.
die Einzelheiten zur Sicherstellung des
Ausschlusses Minderjahriger von der
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Teilnahme an 6ffentlichen Gliicksspielen

nach 8 4 Abs. 3 GluStV, insbesondere zu
Inhalt und Umfang der an die nach dem
Glucksspielstaatsvertrag Verpflichteten
jeweils zu stellenden Anforderungen.”

10. Nach Art. 8 wird folgender Teil 2 eingeflgt:
Lleil 2

Spielhallen
Art. 9
Erlaubnisverfahren

(1) Die Erlaubnis nach 8§ 24 Abs. 1 GluStV darf
nur erteilt werden, wenn

1. die Errichtung und der Betrieb der Spielhalle
den Zielen des § 1 GluStV nicht zuwiderlaufen
(8 24 Abs. 2 Satz 1 GIuStV) und

2. die Einhaltung

a)

der Jugendschutzanforderungen nach § 4
Abs. 3 GlUStV,

b)
des Internetverbots in § 4 Abs. 4 GlUStV,

c)
der Werbebeschrankungen nach § 5
Glustv,

d)
der Anforderungen an das Sozialkonzept
nach § 6 GlUStV und

e)
der Anforderungen an die Aufklarung
Uber Suchtrisiken nach 8§ 7 GluStV

sichergestellt ist.

(2) 1Ausgeschlossen ist die Erteilung einer

Erlaubnis fur eine Spielhalle, die in einem baulichen
Verbund mit weiteren Spielhallen steht, insbesondere
in einem gemeinsamen Gebaude oder
Gebaudekomplex untergebracht ist. 2Die Anzahl
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der Spielgeréate, die in einer Spielhalle aufgestellt
werden durfen, bestimmt sich nach § 3 Abs. 2 der
Verordnung Uber Spielgerate und andere Spiele
mit Gewinnmaoglichkeit (Spielverordnung —
SpielV) in der Fassung der Bekanntmachung vom

27. Januar 2006 (BGBI | S. 280).

(3) 1Ein Mindestabstand von 250 Metern Luftlinie
zu einer anderen Spielhalle darf nicht unterschritten
werden. 2Die zustandige Erlaubnisbehdrde
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kann unter Bertcksichtigung der Verhaltnisse

im Umfeld des jeweiligen Standorts und der Lage
des Einzelfalls Ausnahmen von dem nach Satz 1
festgesetzten Mindestabstand zulassen.

(4) Zustandige Erlaubnisbehorde ist die nach

§ 1 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 der Verordnung zur
Durchfiihrung der Gewerbeordnung zustandige
Behorde.

Art. 10

Aufsicht

1Die zustandigen Behorden nach Art. 9 Abs. 4
haben die Aufgabe,

1. die

Erfullung der nach dem Glicksspielstaatsvertrag
bestehenden oder auf Grund

des Glucksspielstaatsvertrages begrindeten
offentlich-rechtlichen Verpflichtungen und

2. die Erfullung der nach diesem Gesetz oder

auf Grund dieses Gesetzes begriindeten o6ffentlich-
rechtlichen Verpflichtungen

beim Betrieb von Spielhallen zu Uberwachen. 2Zu
diesem Zweck stehen ihnen die Befugnisse nach

8 9 Abs. 1 GIUStV zu; 8 9 Abs. 2 GlUStV gilt entsprechend.
3Art. 4 bleibt unberthrt.

Art. 11
Betrieb von Spielhallen

(1) 1Spielhallen dirfen nur nach Erteilung

der Erlaubnis nach § 24 Abs. 1 GIuStV und Art. 9
betrieben werden. 2Die Ubergangsfristen in § 29

Abs. 4 GlUStV sind zu beachten.

(2) 1Die Sperrzeit fur Spielhallen beginnt taglich

um 3.00 Uhr und endet um 6.00 Uhr. 2Die Gemeinden
kon nen die Sperrzeit bei Vorliegen eines

offentlichen Bedurfnisses oder besonderer ortlicher
Verhaltnisse durch Verordnung verlangern.

Art. 12

Befreiung
1Eine Befreiung im Sinn des § 29 Abs. 4 Satz 4

GluStV darf nur erteilt werden, wenn die Gesamtzahl
der Geld- und Warenspielgerate mit Gewinnmaglichkeit
in den in einem baulichen Verbund,

insbesondere einem gemeinsamen Gebaude oder
Gebaudekomplex untergebrachten Spielhallen

48 nicht Uberschreitet und ein Konzept zur weiteren
Anpassung vorgelegt wird. 2Die bereits

bisher geltenden Anforderungen zur rAumlichen

und optischen Sonderung sind zu beachten. 3Die
Befreiung kann nicht Gber die Geltungsdauer des
Glucksspielstaatsvertrages hinaus erteilt werden.
4Zustandig fur die Erteilung der Befreiung ist die
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in Art. 9 Abs. 4 genannte Behdrde. 5Diese hat
nach vollstandiger Antragstellung innerhalb von
drei Monaten zu entscheiden.”

11. Nach Art. 12 wird folgende Uberschrift eingefigt:
.1eil 3

Ordnungswidrigkeiten, Ubergangs- und
Schlussbestimmungen®.

12. Der bisherige Art. 9 wird Art. 13; Abs. 1 wird wie
folgt geandert:

a)

In Nr. 3 werden die Worte ,8 5 Abs. 4“ durch

die Worte ,8 5 Abs. 5" ersetzt.

b)
In Nr. 5 wird das Wort ,oder” durch ein Komma
ersetzt.

c)

Nr. 6 wird wie folgt geéndert:

aa) Die Worte ,8 21 Abs. 3 Satz 2" werden
durch die Worte ,§8 21 Abs. 5 Satz 2“ ersetzt.

bb) Die Worte ,8 21 Abs. 3 Satz 1" werden
durch die Worte ,8 21 Abs. 5 Satz 1“ ersetzt.

cc) Der Schlusspunkt wird durch ein Komma
ersetzt.

d) Es werden folgende Nrn. 7 und 8 angeflgt:

»7. entgegen Art. 11 Abs. 1 eine Spielhalle
ohne Erlaubnis betreibt,

8.

als Betreiber oder als Aufsichtsperson einer
Spielhalle zulasst oder duldet, dass

ein Gast wahrend der Sperrzeit in den
Betriebsraumen verweilt.”

13. Es wird folgender Art. 14 eingefugt:
JArt. 14

Ubergangsregelung Sperrdatei
(1) Bis zur Ubernahme der Filhrung der Sperrdatei

nach 8§ 23 Abs. 1 Satz 1 GIuStV durch die
zustandige Stelle des Landes Hessen ist Art. 6 in
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der bis zum Ablauf des 30. Juni 2012 geltenden
Fassung mit der MaRRgabe anzuwenden, dass in
der Sperrdatei auch Spielersperren im Sinn des
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§ 8 GluStV einzutragen sind, die von Konzessionsnehmern
(88 4a, 10a Abs. 2 GluStV) Ubermittelt
werden.

(2) 1Die Staatliche Lotterieverwaltung hat

die bei ihr gespeicherten Spielersperren im Sinn
des § 8 GIuStV nach der Ubermittlung nach § 29
Abs. 3 Satz 2 GluStV zu Idschen. 2Die Betroffenen
sind tiber die Ubermittlung zu unterrichten.*

14. Der bisherige Art. 10 wird Art. 15.

§2

Anderung des Gesetzes
Uber Spielbanken im Freistaat Bayern

Das Gesetz uiber Spielbanken im Freistaat Bayern
(Spielbankgesetz — SpielbG) vom 26. Juli 1995 (GVBI

S. 350, BayRS 2187-1-1), zuletzt geandert durch Art. 18
des Gesetzes vom 14. April 2011 (GVBI S. 150), wird
wie folgt gedndert:

1. Art. 1 Abs. 1 wird wie folgt geandert:

a)

Im einleitenden Satzteil wird nach dem Wort

»sind“ das Wort ,gleichrangig” eingeftigt.

b)
Nr. 2 erhalt folgende Fassung:

»2. durch ein begrenztes, eine geeignete Alternative
zum nicht erlaubten Gliicksspiel

darstellendes Gliicksspielangebot den

natirlichen Spieltrieb der Bevdélkerung

in geordnete und Uiberwachte Bahnen zu

lenken sowie der Entwicklung und Ausbreitung

von unerlaubten Gliicksspielen

in Schwarzmarkten entgegenzuwirken,".

2. Art. 4a wird wie folgt geandert:
a)
Abs. 1 Satz 2 erhélt folgende Fassung:

»2Zur Feststellung einer Spielersperre bedienen
sich die Spielbanken der Sperrdatei nach

§ 23 Abs. 1 Satz 1 des Gluicksspielstaatsvertrages
(Glu StV) und der Sperrdatei der Staatlichen
Lotterieverwaltung nach Art. 4b.”

b)
Abs. 3 wird durch folgenden neuen Abs. 3
und folgende Abs. 4 und 5 ersetzt:

»(3) 1Die Spielbanken sind verpflichtet,

die Spielersperren nach Abs. 2 Satze 1 und 2
sowie deren Anderungen und Aufhebungen
unverzuglich zur Aufnahme an die Sperrdatei
nach § 23 Abs. 1 Satz 1 GlUStV zu tbermitteln.
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2Die Spielersperren nach Abs. 2 Satz 3
sind unverziglich an die Staatli che Lotterieverwaltung
zur Aufnahme in die Sperr datei

nach Art. 4b zu Gbermitteln.

(4) 1Fir Auskunftsrechte der Betroffenen

findet Art. 6 Abs. 2 des Gesetzes zur Ausfiihrung
des Staatsvertrages zum Gliicksspielwesen

in Deutschland entsprechende Anwendung.

2Die Spielbanken leiten die Anliegen

der Betroffenen auch an die Staatliche Lotterieverwaltung
weiter.

(5) Das Staatsministerium des Innern wird
ermé&chtigt, durch Rechtsverordnung Vorschriften
Uber die Mitwirkung der Spielbanken

an der Sperrdatei nach § 23 Abs. 1 Satz 1
GlUStV zu erlassen, soweit dies nach Errichtung
der Sperrdatei durch das Land Hessen

zur Vorbereitung der Ubernahme im Sinn des

§ 29 Abs. 3 Satz 1 GluStV erforderlich ist.”

3. Es wird folgender Art. 4b eingeflgt:

JArt. 4b

Sperrdateli

(1) Die Staatliche Lotterieverwaltung errichtet

eine Sperrdatei.

(2) 1In der Sperrdatei werden Storersperren im

Sinn des Art. 4a Abs. 2 Satz 3 gespeichert, soweit

und solange dies nach dem Zweck der Sperre erforderlich
ist. 2Das gilt auch flr Stérersperren, die

von den zustandigen Stellen der anderen Lander,

von deutschen Spielbanken und von Spielbanken

in einem anderen Mitgliedstaat der Europaischen
Union oder in einem anderen Vertragsstaat des
Abkommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum
sowie der Schweiz nach Bayern Uber mittelt

werden.

(3) Fur die in der Sperrdatei zu speichernden

Daten gelten § 23 Abs. 1 und 5 GIuStV entsprechend.
(4) 1Den bayerischen Spielbanken werden

auf Anfrage die Sperrdaten nach Abs. 2 zum

Zweck der Uberwachung der auf Stérersperren
beruhenden Teilnahmeverbote nach der Spielbankordnung
mitgeteilt. 2Den fiir Sperrdateien

im Sinn des Abs. 2 zustandigen Stellen anderer
Lander und den anderen deutschen Spielbanken
werden die Sperrdaten tibermittelt, soweit dies

zur Kontrolle von mit der Spielbankordnung vergleichbaren,
auf Storersperren beruhenden Teilnahmeverboten

des jeweiligen Landesrechts erforderlich

ist. 3Eine Ubermittlung der Sperrdaten

an Spielbanken in einem anderen Mitgliedstaat

der Europaischen Union oder in einem anderen
Vertragsstaat des Abkommens tber den Europaischen
Wirtschaftsraum sowie der Schweiz ist zulassig,
soweit Gegenseitigkeit und die ausschliel3liche
Verwendung zum Zweck der Kontrolle von
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mit der Spielbankordnung vergleichbaren, auf
Storersperren be ruhenden Teilnahmeverboten
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gewabhrleistet sind. 4Die Datentbermittlung kann
durch automatisierte Abrufverfahren erfolgen; erteilte
Auskiinfte und Zugriffe im elektronischen

System sind zu protokollieren. 5Die nach Satz 4
protokollierten Daten dirfen nur zur Kontrolle

der Zugriffsberechtigungen auf das elektronische
System verwendet werden; sie sind durch technische
und organisatorische Maflinahmen gegen
zweckfremde Verwendung zu schiitzen. 6Sonstige
Datentibermittlungen sind nur nach Maf3gabe

und in entsprechender Anwendung des § 23

Abs. 3 GlUStV zulassig.

(5) Betroffene erhalten von der Staatlichen
Lotteriever waltung auf Antrag Auskunft tiber

1. die zu ihrer Person in der Sperrdatei gespeicherten
Daten,

2.

den Zweck und die Rechtsgrundlage der Erhebung,
Verarbeitung oder Nutzung der Daten,

3. die Empfanger regelmaliger Datentibermittlungen,
4. Auftragnehmer, sofern Dritte an der Datenverarbeitung
beteiligt sind.”

4. In Art. 12 wird folgender Abs. 3 angefugt:

,(3) Bis zur Ubernahme der Fiihrung der

Sperrdatei nach 8§ 23 Abs. 1 Satz 1 GIluStV durch

die zustandige Stelle des Landes Hessen sind

Art. 4a dieses Gesetzes und Art. 6 des Gesetzes

zur Ausfilhrung des Staatsvertrages zum Gliicksspielwesen
in Deutschland (AG GIluStV) vom

20. Dezember 2007 (GVBI S. 922, Bay RS 2187-3-1)
jeweils in der bis zum Ablauf des 30. Juni 2012
geltenden Fassung anzuwenden.”

§3

Anderung des Gesetzes liber Zustandigkeiten
und den Vollzug von Rechtsvorschriften
im Bereich der Land- und Forstwirtschaft

In Art. 12 Abs. 2 des Gesetzes Uber Zustandigkeiten
und den Vollzug von Rechtsvorschriften im Bereich

der Land- und Forstwirtschaft (ZuVLFG) vom 24. Juli
2003 (GVBI S. 470, BayRS 7801-1-L), zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 23. Mai 2006 (GVBI S. 302), werden
die Worte ,ist die Kreisverwaltungsbehérde® durch

die Worte ,sind die Regierungen*® ersetzt.
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Der Bayerische Ministerprasident
HorstSeehofer

lodermulch 1 Ein Mindestabstand von 250 Metern Luftlinie

06.07.2012 11:50

zu einer anderen Spielhalle darf nicht unterschritten
werden.

2 Die zustandige Erlaubnisbehérde

kann unter Beriicksichtigung der Verhaltnisse

im Umfeld des jeweiligen Standorts und der Lage
des Einzelfalls Ausnahmen von dem nach Satz 1
festgesetzten Mindestabstand zulassen.

??1?! tu felix bavaria... bleibst somit das einzige bundesland,
in dem weiterhin 4er-konzessionen die regel sein werden.

wenn die details der neuen gesetze in den nachsten monaten weiterhin so
auseinanderklaffen, wird das ja noch richtig interessant in deutschland -

dann haben wir wenigstens in ein paar jahren neue und belastbare empirische
erkenntnisse Uber suchtverhalten etc.

simon
06.07.2012 22:08

Auf nach Bayern !

Wer hétte jemals gedacht,das Bayern irgendwann das aufstellerfreundlichste
Bundesland werden wirde,und auch der Spieler hier nicht seine personlichen Daten
wie ein kleines unmiindiges Biindel hergeben muss..... Bravo :applaus:

petergaukler
07.07.2012 08:44

quote
Original von simon
Auf nach Bayern !

Wer héatte jemals gedacht,das Bayern irgendwann das aufstellerfreundlichste
Bundesland werden wiirde,und auch der Spieler hier nicht seine persénlichen Daten
wie ein kleines unmundiges Blindel hergeben muss..... Bravo :applaus:

bayern war schon immer flr aufsteller interessant
da gab es noch nie die vergniigungsstueuer
wie in fast allen anderen bundeslandern ! :applaus:



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=3546
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=2239
https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=2218
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Meike
09.07.2012 09:03

Hallo zusammen,

wie viele wissen, stehe ich den gesammelten Spielhallengesetzen dulRerst kritisch
gegenuber.

Was wird denn letztlich z.B. mit den Entfernungsregeln passieren,
viele Ordnungsbehdrden und Gerichte werden belastet.

Ich personlich gehe davon aus, dass die Spielhallengesetze nach ca. 2 Jahren vom
Bundesverwaltungsgericht "kassiert" werden,
weil es so doch einfach nicht funktionieren kann.

Genauso wie der Mensch letztlich fir seine Sucht selbst verantwortlich ist, vom
Gesetzgeber nur unterstitzt werden kann,
so sieht es auch bei den Kommunen mit den Spielhallen aus.

In NRW gibt es trotz identischer Gesetzeslage Kommunen, in denen auf eine
Spielhallenkonzession 10.000 Einwohner kommen,
bzw. Kommunen, in denen auf eine Spielhallenkonzession 5000 Einwohner kommen.

Der Rat und die Verwaltung sind daftr verantwortlich.
Selbst wenn es nicht zu einer Kannregelung kommt, wie im Bay. Gesetz, wer soll

denn die Kommunen kontrollieren und anschlieRend verklagen, dass sie das
Spielhallengesetz nicht eingehalten haben?

VG
Meike

bandick
21.07.2012 07:29

kubicki letztens: ,Es gibt sachlich und fachlich keinen Grund, den von uns
beschrittenen Weg zu verlassen®, und verweist damit auf das jlingst vorgestellte
gutachten der monopolkommission.

Das unabhangige Beratergremium der Bundesregierung hatte den Vorbildcharakter
der schleswig-holsteinischen Gesetzgebung unterstrichen: ,Eine zu den Sportwetten
grundsatzlich vergleichbare Problematik wachsender Graumarkte besteht auch in
bestimmten anderen Spielformen wie beim Online-Poker und bei Online-
Casinospielen. Ankniuipfend an die zuvor dargestellten Uberlegungen zur
Konzessionierung von Sportwettenanbieter sollte die Experimentierklausel auch auf
solche vergleichbaren Spielformen ausgeweitet und mit entsprechenden MalRhahmen
zur Bekdmpfung der Spielsucht verbunden werden. Mit einem solchen Schritt konnte
die Chance der Kanalisierung von Graumarktangeboten in den legalen Markt zudem
auch bei Sportwetten ansteigen, da viele Anbieter auf beiden Markten aktiv sind und
damit die Konzessionierung und Legalisierung des gesamten Angebots mdglich wéare.”

und:

Es sei nicht hinnehmbar, so Arp, dass die Rechtsunsicherheit aufgrund der
Abwicklungstendenzen der neuen Landesregierung wieder gewachsen sei. In
Deutschland herrsche ein ziemliches Durcheinander. So dirften Anbieter von
Sportwetten eigentlich nur in Schleswig-Holstein werben, wo es zurzeit
Rechtssicherheit gibt. Das an sich wiinschenswerte Sponsoring durch
Sportwettenanbieter in anderen Bundesléndern, das ja de facto ber Banden- und
Trikotwerbung etc. bereits gangige Praxis sei, sei eigentlich nicht zuldssig, da nur in
den Ubrigen 15 Landern keine gesetzliche Grundlage hierfiir bestehe.

http://www.isa-guide.de/isa-gaming/articles/44882.html
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Und das war's dann mit dem Alleingang in SH:

Gestern wurde der Beitritt zum Gllcksspielstaatsvertrag der tbrigen Lander
beschlossen. Das fur den Beitritt notwendige Zustimmungsgesetz soll bereits in der
Augustsitzung des Landtags in einer ersten Lesung beraten werden:

http://www.handelsblatt.com/politik/deutschland/gluecksspielstaatsvertrag-schleswig-
holstein-beendet-seinen-alleingang/6916992.html

LKKS

25.07.2012 10:57

quote
Und das war's dann mit dem Alleingang in SH:

Schon.

Vernunft setzt sich eben doch durch.

lodermulch
25.07.2012 14:59

‘taenzer:

ein schritt vor, doch zwei zurtick
fur herrn arp und herrn kubick

*hoho*

raubertochter
27.08.2012 09:52

Ver-di freut sich einmal mehr Uber das Ruckrudern Schleswig-Holsteins beim
Glucksspielgesetz: ,Die Aussage der Landesregierung von Schleswig-Holstein, dem
Glucksspielstaatsvertrag der anderen 15 Bundeslander beizutreten wird ausdrticklich

begrufdt®, so Horst Jaguttis, Vorsitzender des Bundesarbeitskreises Spielbanken. ,Ver.di

hat sich immer gegen ein Las Vegas im Norden ausgesprochen.”

http://www.isa-guide.de/isa-gaming/articles/59100.html

bandick
01.05.2013 08:37

unter

http://www.onlinecasino-deutschland.de

hat in schleswig-holstein das erste offizielle online-casino eréffnet (tbrigens ein
sachsisches unternehmen). der griinder andreas pfeiffer dazu: "Das Glicksspielgesetz
hat die Voraussetzungen geschaffen, um dem Graumarkt endlich mit einem seriésen
und sicheren Gliicksspiel-Angebot im Internet zu begegnen. Wir sind sehr stolz

darauf, das erste legale Online-Angebot zu launchen.*

In diesem Thema befinden sich folgende Anhange:
- FATF_Deutschland_Bericht.pdf 3,30 MB

- Werbung.jpg 98,21 KB

- Mehr als 1.300.000.jpg 73,16 KB

- Gewinn 420.000.jpg 90,48 KB

- funnyland 336440.jpg 48,12 KB

- Elite Pack 204000.jpg 62 KB

- Bildschirm 1.jpg 320 KB

- Bildschirm 2.jpg 313 KB

- Bildschirm 3.jpg 330,04 KB

-16112011.pdf 110,33 KB

- 110704 Jahresbericht_ 2010 HH.pdf 332 KB
- gaddafi gelb.png 308 KB
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