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@ alle
gefunden bei NSM Ldéwen.

Guckst Du hier:

http://www.loewen.de/index.php?id=21&no_cache=1&tx_ttnews
[tt_news]=131&tx_tthews[backPid]=13&cHash=c13a2ac6a9

Zitat on:

Wichtige Information: Technische Richtlinie (TR) 4.0

01.09.08

In aller (Aufsteller-) Munde ist die kommende Technische Richtlinie (TR) 4.0, welche
die heute giiltige TR 3.3 ersetzen wird.

Im Interesse seiner Kunden hat LOWEN darauf als erster Hersteller reagiert und
garantiert seinen Kunden bereits heute die Anschlusszulassung von morgen.

Was heifl3t das konkret fiir die Betreiber von Deutschlands beliebtesten Geldspielern?
Ganz einfach! Alle Modelle der Marke NOVO entsprechen der TR 3.3. Das bedeutet,
dass alle NOVO-GeldGewinnSpiel-Gerate in dieser Form bis 31.12.2010 betrieben
werden dirfen.

Der notwendigen Anschlusszulassung fiir TR 4.0 begegnet LOWEN mit einer
Softwareaktualisierung, die einfach — wie schon von den Spiele-Updates bekannt — per
Softwareupdate, rechtzeitig in der 2. Jahreshélfte 2010, aufgespielt wird. Gleichzeitig
muss der neue Bauartname nebst neuer Zulassungsnummer im dafir vorgesehenen
Geratekennzeichnungsfeld getauscht werden. Zum 01.01.2011 ist somit die
automatische Umstellung auf TR 4.0 sichergestellt und eine Nachprifung gem. 8 7
SpielV ist dann erst wieder 24 Monate nach der Umriistung erforderlich.

Mit der neuen technischen Richtlinie kommt es zu erheblichen Veranderungen der
bisher bekannten Spielsysteme. Der Zwang zur Begrenzung der Gewinndarstellung
auf maximal 1.000 Euro ist allein durch geringfligige Modifikationen und optische
Angebotskorrekturen nicht zu machen, d.h. wir werden eine neue Spielewelt
entwickeln.

Fur alle, die mit der bisherigen NOVO-Produktpalette zufrieden waren — und das bis
zum 31. Dezember 2010 auch bleiben wollen, kann das nur heif3en sich mit den
NOVO-Produkten nach TR 3.3 einzudecken. Denn die bisherige Spielegeneration ist
nur noch bis zum 31. Dezember 2008 zu haben.

Zitat off

Gefallt mir ungemein gut, diese Art der Werbung!

Statt zu sehen, dass mdglichst schnell GSG nach TR 4.0 an die Aufstellerschaft
ausgeliefert werden - die u. a. den grossen Vorteil haben, dass eine
Gewinndarstellung von maximal 1.000 € durch das Gerat erfolgt, wird noch einmal in
marktschreierischer Manier fur die Altprodukte geworben. Schade eigentlich !

Der Aufstellerschaft - zumindest der "KLEINEN" - standen Geldspielgerédte ohne
Gewinnchancen im fuinfstelligen Eurobereich sicherlich besser zu Gesicht. Aber wenn
der Spieler es ja so will, dann geben wir es ihm so lange wir es noch kdénnen. Er geht
ja sonst zur Konkurrenz.

Irgendwie kommt mir diese Geschichte bekannt vor. Sie wurde im Original nur mit
FUNGAMES geschrieben Die Fortsetzung folgt jetzt mit Geldspielgeraten mit PTB-
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Zulasssung.

Wie sagt noch so schon die SpielV:

SpielV § 13 Zulassungsvoraussetzung fur Geldspielgeréate

(1) Die Physikalisch-Technische Bundesanstalt darf die Bauart eines Geldspielgerates
nur zulassen, wenn folgende Anforderungen erfullt sind:

Die

Mindestspieldauer betréagt finf Sekunden
; dabei darf der

Einsatz 0,20 Euro nicht tibersteigen

und der

Gewinn hochstens 2 Euro betragen.

Bei einer Verlangerung des Abstandes zwischen zwei Einsatzleistungen tber funf
Sekunden hinaus bis zu einer Obergrenze von 75 Sekunden darf der Einsatz um
hdchstens 0,03 Euro je volle Sekunde erhéht werden; bei einer Verlangerung des
Abstandes zwischen zwei Gewinnauszahlungen ber finf Sekunden hinaus bis zu
einer Obergrenze von 75 Sekunden darf der Gewinn um héchstens 0,30 Euro je volle
Sekunde erh6ht werden. Dartiber hinausgehende Erh6hungen von Einsatz und Gewinr
sind ausgeschlossen.

Die Summe der Verluste (Einsatze abzuglich Gewinne) darf im Verlauf einer Stunde 80
Euro nicht Gbersteigen.

Die Summe der Gewinne abzuglich der Einséatze darf im Verlauf einer Stunde 500 Eurd
nicht Ubersteigen.

Und was ist aus diesem Gedanken des Verordnungsgebers geworden ??
‘wand:

Hochstgewinne von 24.000 € in einem Spiel an einem PTB zugelassenen Geldspielger
nach der TR 3.3 !

Ich bin mal gespannt, wie die Geschichte weitergeht !
GrulRe

PS. FUNGAMES haben heute auch ein Problem !
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John-Lautner
10.09.2008 08:45

Wo gibts 24000€, ich dachte 10000 beim N.Star wére das maximum...egal...

Schuld am dem ganzen Dilemma ist jedoch ganz einfach der Flickenteppich "Neue
SpVo." - ich frage mich heute noch wer sich die ausgedacht hat!

Ich prophezeie euch allen jetzt schon mal wie die TR4 Anderungen ausgelegt werden:
Anstatt Punkte fir 10000€ gibts dann eben Sonder- bzw Freispielserien in denen z.B.
10 mal hintereinander der Hochstgewinn von 1000€ zu erwarten ist... Faktisch wird sich
also uberhaupt nichts andern !!! Sicherlich rauchen die Kopfe der Programmierer unser
sich bekriegender Lieblingshersteller bereits :wink:

Das einzige was die Aufsteller und Hersteller retten kann ist eine vernunftige, klare,
unkomplizierte SpVO wie z.B.:

Mindestspieldauer 5 Sek, Eisatz pro Spiel wahlweise 20 oder 50 Cent mit
Gewinnquoten von 78 bzw 91 % bei Hochstgewinn von 400 bzw 1000 € - Anzeige von
Betragen nur in € (keine Punkte 0.4.) - jedes Spiel mit gleichen Chancen (keine
Sonderspiele mit 10x Hochstgewinn hintereinander usw) Quoten missen nach 100000
Spielen +- 2% erreicht werden.

Ein Stundenverlust von 33 € ergdbe sich dadurch automatisch.
Es wirde endlich wieder Chancengleichheit fur Aufsteller, Hersteller und Spieler geben

wie es die die 50 Jahre vor 2006 auch war!
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amg
10.09.2008 16:15

Hallo John-Lautner,

beigefugt mal die Bilder von dem ersten Geldspielgerat nach TR 4.0, die ich im Netz
habe finden konnen.

Der Blue Diamond von Adp.

Immerhin gibt es also schon ein Gerat. Wann mit dem Gerét in der Aufstellung zu
rechnen ist, wissen die Gotter ( Verzeihung: die Hersteller ).

Ob das Gerat schon zugelassen ist ???

Zulassungen sind auf jeden Fall noch nicht bei der PTB bis zum 31. 08. 2008
abgerufen worden.

Lassen wir uns also mal uberraschen.

Ansonsten gebe ich Dir bei Deinen Beflirchtungen Recht. Ich nehme nicht an, dass
man nicht wieder zu "tricksen" versucht. Ich halte das aber fir ein sehr gefahrliches
Spiel. Diese Geréate werden spatestens im néchsten Jahr in die allgemeine Aufstellung
gelangen. Also werden im n&chsten Jahr auch ggfs. eingebaute "Tricks" bekannt
werden. Im nachsten Jahr sind es keine zwei Jahre mehr bis zum falligen Bericht des
BMWi Uber die Erfahrungen mit der SpielV 01. 01. 2006.

Dann wird man sich tberlegen mussen, ob es sich bei den in der Aufstellung befindlich
Geraten um Geldspielgerate oder doch um Glicksspielautomaten handelt.

Zitat on
"Glucksspielautomaten sind nur in staatlich konzessionierten Spielbanken zulassig."
Zitat off

Insofern kann man wirklich nur hoffen, dass die Industrie die Zeichen der Zeit erkannt
hat! Notfalls sind der Industrie durch die Aufstellerschaft und ihre Verbande die
Zeichen der Zeit klarzumachen.

GriRe

Edit:
Bilder gefunden bei: goldserie.de
10.000 € Hochstgewinn gehen doch auch bei der Magie von Adp !



https://www.forum-gewerberecht.de/profile.php?userid=1440

Autor

Beitrag

Meike
10.09.2008 19:18

Hallo John-Lautner,
Gruf? an alle,

wie schon mehrfach geschrieben, nehme ich den Gesetzgeber klar in Schutz,
denn der 8812,13 SpielV ist OK, wenn die TR entsprechend klare Regelungen
vorgeben, um die Vorgaben des Gesetzgebers prifbar zu machen.

Ich lege hier wert auf "prifbar nachgewiesen" und nicht auf "glaubhaft versichert".
-Oder hat jmd. in der SpielV etwas von glaubhaft versichert gefunden?-

Eine "1000,-€-Regelung"” zu den HOochstgewinnen gibt es z.B. in der SpielV nicht.
-Oder hat da jmd.von Euch etwas gefunden.-

Nachdem das BMWI in 10.2007 u.a. in seinen Anweisungen "die Pause" erklart hatte,
die bis zu diesem Zeitpunkt vollig anders interpretiert wurde, misste doch jetzt nur noc
der Gewinnspeicher vom BMWI erklart werden und dann hétte es sich doch mit den
Hochstgewinnen

Uber der 500,-€ Grenze erledigt, oder nicht?

Gruf3
Meike

—J

amg
10.09.2008 19:48

@ alle

Hier noch einmal die Anweisung des BMWi an die PTB.
Die werde ich jetzt noch einmal genau studieren.

GriRRe

John-Lautner
11.09.2008 01:45

Der allergrosste Witz ist, dal? das Spiel angeblich Zufallsgesteuert sein soll. Diese
Vorgabe wird von PG seit Jahren mit Fli3en getreten - ein neues Gerat zahlt in den
ersten Wochen ruinds viel aus und hélt sich NIE an die eingestellte Quote - im
Durchschnitt legt der Aufsteller im ersten Monat ca 3000€ drauf!

Es gab noch NIE ein Gerat welches im der ersten Zeit mal "zufallig" besonders wenig
ausgezahlt hat...das sagt wohl alles !

Der einzige Zufall besteht darin, daf? man als Aufsteller mal zufallig ein Gerat bekommt
welches eigentlich in eine Merkur Spielothek geliefert werden sollte... :D

dieter116
11.09.2008 07:03

§ 12 d SpvVO

die Gewinnaussichten zufallig sind....

Wo sind Gewinnaussichten und zufallig definiert ?

Dies (TRR4) definiert meiner Meinung nicht die Zufalligkeit:

a) Geldgewinne in Bezug auf einen getatigten Einsatz sind fur den Spieler
grundsatzlich nicht vorhersehbar.

Die Vorgabe des Max-Stundenverlustes macht wohl teilweise den Einsatz von '
Regulatoren' erforderlich.

A_b(ra]r nicht solche, die vor dem Spiel entscheiden, ob dieses ein Gewinn wird oder
nicht.

(gibt es.)

andere Regulatoren, die zuféllig ( um die Verlustgrenzen einzuhalten) Gewinne geben,
wie z.B. die Mysteriespiele, oder Freispiele geben sehe ich als unproblematisch.
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quote
Original von John-Lautner

Der einzige Zufall besteht darin, daf? man als Aufsteller mal zufallig ein Gerat bekommt
welches eigentlich in eine Merkur Spielothek geliefert werden sollte... :D

Auch dort arbeiten nur Mensch John-Lautner, Und Menschen machen nun mal
Fehler !

Zum Thema

Sehen wir uns noch einmal das Schreiben des BMWi vom 17. 10. 2007 -als
vorgesetzte Behorde - an ihren weisungsgebundenen Ableger - die PTB - an.

Zitat on

..... Sinn und Zweck der Novelle der SpielV war daneben auch, eine klare Grenze
zwischen dem gewinn- und verlustmafig unbeschrénkten, staatlich monopolisierten
Spiel der Kasinos und dem durch die GewO und die SpielV regulierten gewerblichen
Spiel zu ziehen,da dies letztlich auch fir eine kohéarente Darstellung des
Glucksspielrechts insgesamt im Rahmen der verfassungs- und der europarechtlichen
Vorgaben notwendig ist....

..... Fast zeitlich parallel zum Inkrafttreten der novellierten SpielV ist am Markt eine
neue Entwicklung bei gewerblichen Geldspielgeraten aufgetaucht, nach der -
jedenfalls fur den hier entscheidenden Wahrnehmungshorizont des Spielers - die mit §

..... Diese Gerate bieten jedoch den Spielern liber das Operieren mit Gewinnpunkten
oder entsprechenden Alternativen ein "geflihltes" Spielerlebnis, das die fir Geldeinsatz
und -gewinne gesetzten Grenzen erheblich tbersteigt, aber durch die Regelungen der
Spielverordnung nicht erfasst wird.....

....Die eingesetzten Geldbetrage werden unter Beachtung der Vorgaben des § 13 Abs.
I Nr. I, 2 und 3 Z.B. auf ein Punktekonto transferiert, wobei haufig ein Punkt einem
Cent entspricht, so dass im Punktebereich ein geldnahes Wertgefiihl entsteht. Der den
Spieler eigentlich interessierende Spielablauf erfolgt dann auf der Ebene der Punkte
und zwar dort unlimitiert mit Ahnlichkeiten zum staatlich monopolisiertem
Kasinospiel......

...... Bei Beachtung der H6chstgewinnbegrenzung von 500 € je Stunde muss sich der
héhere Punktetransfer in Geld Gber mehrere Stunden hinziehen. Dies hat in der Praxis
schon zu Werbeaussagen gefiihrt, dass in der Spielhalle "mehrere Tausend Euro an
Gewinnen" moglich seien......

..... Denn eine Spielgestaltung tber Punkte oder vergleichbare Alternativen suggeriert
von der &uReren Anmutung dem Spieler héhere Einsatz- und Gewinnmaoglichkeiten als
dies nach den durch 8§ 13 SpielV zulassigen Geldstromen mdglich ist und kann damit
einen erheblich verstarkten Spielanreiz verursachen. Unterstutzt wird dies durch eine
Bewerbung dieser hohen "geflihlten" Gewinnquoten, teilweise sogar mit Vergleichen
zu Automaten in den staatlich konzessionierten Spielkasinos ("Casino-Feeling"). Der
Unterhaltungscharakter riickt bei diesen Spielgeraten weitgehend in den Hintergrund;
die Abarenzung zum - bzgl. Einsatz und Gewinn unbeschrankten - Automatenspiel im
staatlich monopolisierten Bereich wird verwischt

D
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....... Durch eine engere Auslegung der Zulassungsvoraussetzungen lassen sich aus
hiesiger Sicht die dargestellten Fehlentwicklungen verhindern, ohne dass auf eine
langwierige Anderung der zugrunde

liegenden 88 12 und 13 SpielV zuriickgegriffen werden muss, wobei der Ausgang
einer erneuten Novellierung vollig offen wére. Insbesondere ist sicherzustellen, dass
suggerierte Gewinnangebote und tatsachlich mégliche Gewinne grundsatzlich nicht
auseinander laufen.....

....... Denn die alten Gerate konnen im Hinblick auf die Anzeige héherer Gewinnchancer
im Vergleich zu den Geraten, fir die nach neuer Zulassungspraxis die Anzeige von
Gewinnchancen beschrénkt werden soll, fiir Aufstelleruntemehmen attraktiver sein. Um
hier wettbewerbliche Verzerrungen zu vermeiden, soll in einem ersten Schritt die
nachfolgend naher beschriebene Begrenzung des Punktewerts zunéchst auf den
Grenzwert von 1.000 € vorgegeben werden.....

Zitat off

Kurz und pragnant zusammengefasst sehe ich in diesem Schreiben des BMWi an alle
beteiligten Parteien - natirlich in erster Linie an die Hersteller - eine Warnung, die
Grenze zwischen Gliucksspielgeréaten und Geldspielgeraten nicht zu verwischen. Wenn
die bisher als Geldspielgerate eingestuften Gerate als Gliicksspielgeréate zu definieren
sind, dann hat die Branche keine Uberlebenschance mehr. Gewinne an PTB
zugelassenen Geldspielgeraten in flnfstelliger Hohe sind nicht geeignet, noch einen
Unterschied zwischen diesen beiden Geratearten erkennen zu lassen.

Es folgen dann im BMWi-ErlaR® die Erlauterungen zur schriftlichen Erklarung zu 8 12 Al
2 b) SpielV in Verbindung mit dem Verbot der Darstellung hoherer Gewinnaussichten

Zitat on

Nach 8§ 12 Abs. 2b) SpielV muss die vom Antragsteller mit dem Zulassungsantrag
vorzulegende schriftliche Erklarung beinhalten, dass bei dem zur Priifung eingereichter
Geldspielgerat die Gewinnaussichten zuféllig sind und fur jeden Spieler gleiche Chancsg
eroffnet werden. In der amtlichen Begriindung der Novelle zur Spielverordnung wird
zum Zufélligkeltskriterium u.a. festgestellt, dass die Gewinnaussichten fir den Spieler
grundsatzlich nicht vorhersehbar sein sollen. Nach Auffassung des BMWi ist dieses
Zufalligkeltsgebot nicht mehr erflllt, wenn die Geldgewinnaussichten in Bezug auf
einen getatigten Einsatz fur den Spieler grundséatzlich vorhersehbar sind, aber auch
wenn Serien- oder andere Darstellungen von Gewinnaussichten eine vorhersehbare
Geldgewinnsumme Ubersteigen, wozu als Orientierung grundsatzlich die in der SpielV
vorgegebene Hochstgewinngrenze heranzuziehen ist.

Diese Vorgabe wird dartiber hinaus auch durch folgende aufstellungsbezogene

Uberlegung gestutzt: Bei einem entsprechend der SpielV zufallig gestalteten Spielverlauf

kann es innerhalb kurzer Zeit zu mehreren Gewinnballungen kommen, die in der
Summe Uber die in 8 13 Abs. 1 Nr. 4 SpielV vorgegebene Hochstgewinngrenze je
Stunde in Hohe von 500 € hinausgehen. In einem solchen Fall bedingt die
Hochstgewinngrenze des 8§ 13 Abs. 1 Nr. 4 SpielV eine mehrstiindige Auszahlung (500
je Stunde). Gemal dem 8§ 13 Abs. | Nr. 7 SpielV muss diese Auszahlung unmittelbar
am Spielgerat erfolgen. Es muss davon ausgegangen werden, dass in der Praxis die
Geldflussbegrenzung nach 8 13 Abs. 1 Nr. 4 SpielV umso weniger eingehalten wird,

je langer der Auszahlungsmodus andauert. Dies lasst die Annahme zu, dass bei einem
Uber zwei Stunden hinausgehenden Auszahlungsvorgang das Risiko eines illegalen
Auszahlungsverhaltens in einem nicht mehr hinnehmbaren Maf3 ansteigt.Aus den
genannten Griunden sollen die Spielangebote zunachst so gestaltet sein, dass zu
keinem Zeitpunkt Gewinnaussichten dargestellt werden, deren in Geld wandelbarer
Gegenwert 1.000 € Ubersteigt. Hohere werthaltige Ankiindigungen und deren
Umwandlung in Geld kénnen nicht mehr als zufallige Spielablaufe im beschriebenen
Sinn verstanden werden.

1.1. Als ein erster Schritt soll die schriftliche Erklarung des Antragstellers nach § 12

n

€
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Abs. 2 SpielV kinftig eine explizite Stellungnahme enthalten, dass Gewinnaussichten
mit einem Gegenwert tber 1.000 € nicht am Gerat dargestellt werden.

1.2. Diese Anforderungen gelten sinngemal3 auch fir andere, heute nicht bekannte
Spielkonzepte.

Zitat off

In diesem Bereich werden Ausfilhrungen zu der 1.000 € -Grenze gemacht, die vom
Grunde her selbsterlauternd sind. Es wird auch erlautert, warum nicht die 500 €-Grenzg
der Spielverordnung gelten soll, sondern eine 1.000 € -Grenze angesetzt worden ist.
Mir personlich gefallt allerdings nicht die "schwammige" Aussage, dass
Gewinnaussichten mit einem Gegenwert tiber 1.000 € nicht am Gerét dargestellt werdeg
sollen. Da hatte ich mir eine eindeutige Aussage gewiinscht.

Unter 2. wird die obligatorische Spielpause gemal § 13 Abs. 1 Nr. 4 SpielV zu einer
tatséchlichen Spielpause. An dem Gerét dirfen keine Spielvorgdnge mehr stattfinden.

Unter Nr. 3 wird Uber die Grosse der Geldspeicher- und anderer Anzeigen gesprochen.

Zitat on

Eine weitere negative Entwicklung ist im Hinblick auf die immer kleiner werdenden
Geldspeicheranzeigen und gro3er werdenden Punkteanzeigen zu verzeichnen.
Dadurch entstehen Irritationen und

Begunstigungen der den Spieltrieb férdernden hohen Punkteangebote. In Zukunft soll
eine Bauartzulassung nur erteilt werden, wenn Geldspeicheranzeigen ausreichend
grol3 und deutlich am Gerat

angebracht sind sowie anderen Anzeigen in GroR3e oder anderen fur die Wahmehmung
wichtigen Eigenschaften nicht nachstehen.
Zitat off

Bezuglich der weiteren Ausfihrungen verweise ich auf den Erlali3.

Nach diesen ganzen theoretischen Ausfiihrungen kommen wir dann jetzt einmal zur
Praxis.

Das Gerat Blue Diamond von ADP habe ich ja in diesem Beitrag schon bildlich
dargestellt.

Zu den ganzen spieltechnischen Ablaufen kann ich hier nattrlich nichts sagen, da das
Gerat von mir noch nicht bespielt worden ist. Allerdings gibt es dieses Gerat wohl scho
als "Freegamer" in der Aufstellung. :wink:

Ich kann mir z. Zt. also das Gerat nur ansehen.
Was fallt mir auf ?

1) Die Punkteanzeige scheint nur noch fiinfstellig zu sein d. h. mehr als 99.999 Punkte
scheint das Gerat nicht anzeigen zu kénnen. Also kénnte die 1.000 € Grenze erflillt wo
zu sein.

2) Geldspeicheranzeigen s. o.

..... Geldspeicheranzeigen ausreichend grof3 und deutlich am Gerét angebracht sind
sowie anderen Anzeigen

in Grolke

oder anderen fur die Wahmehmung wichtigen Eigenschaften

nicht nachstehen

Fir mich bedeutet diese etwas umstandliche Formulierung, dass keine Anzeige am
Geréat grosser sein darf, als die Geldspeicheranzeige.

den

Wenn ich mir jetzt das Bild des Gerétes ansehe stelle ich fest, dass die Anzeige des
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obersten Jackpots die grosste Anzeige am Gerét ist und die Geldspeicheranzeige
dieser Jackpotanzeige
sehr stark nachsteht

Um es also klar und deutlich zu formulieren:
Nach dem BMWi-Erlal3 darf die PTB diesem Geldspielgerat keine Zulassung erteilen !
Sorry ADP. Da muss man noch einmal ran !

3) Spielsuchtpiktogramme

Letzter Punkt zum Outfit dieses Gerates ist der Anbringungsort der
Spielsuchtpiktogramme in Hohe der Auswurfschale. Uber diese Unsitte wurde hier ja
schon mehrfach gesprochen. Fir mich gehdren diese beiden Piktogramme zur
Verhinderung der Spielsucht an den Einwurf jedes Geldspielgerates ! Das wird man ja
wohl noch eben @ndern kénnen ? Oder muf3 auch fur solch einen Punkt die
Spielverordnung geéndert werden ?

GriRRe

dieter116
12.09.2008 07:11

sorry gmg :

Geldspeicher sind zweifelsfrei unterscheidbar

von anderen Anzeigen. Geldwerte im Geldspeicher sind eindeutig und gut
erkennbar dargestellt. Inre Darstellung ist nicht kleiner als die Darstellung

von Zahlen und Symbolen in anderen variablen, werthaltigen Anzeigen

eines Spielsystems, die von ihrem Anschein her geeignet sind, mit Geldspeichern
verwechselt zu werden, und steht ihnen in Helligkeit, Kontrast

oder sonstigen flr die Wahrnehmung wichtigen Eigenschaften nicht zurtick.

Die Jackpotanzeige fallt nicht darunter !

Die Piktogramme sehe ich auch nicht als problematiswch an.
Wen interessieren sie wirklich ?

Allersings die Einzelspieltaste ist auch hier wieder gut versteckt ( siehje meinen
Beitrag dazu).
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amg
12.09.2008 17:59

Hallo dieter !
Fangen wir mit den Piktogrammen an.

Ich habe gerade eben mal den Flyer des VDAI hier eingestellt:

VDAI Spielerschutz Fakten gegen Behauptungen

Wenn Du Dir diesen Flyer ansiehst, wirst Du feststellen, dass dort sehr haufig von den
Piktogrammen gesprochen wird.

Zitat on

Eindruck von Hinweisen auf die bei der Bundeszentrale fur gesundheitliche Aufklarung
(BZgA) geschaltete Info-Telefonnummer 01801-372700 sowie zum tbermaligen Spield
und auf den Jugendschutz in die Frontscheiben aller ca. 220.000 GGSG, i.d.R.

neben dem Geldeinwurf (seit 1989 freiwillig und seit 2006 gesetzlich vorgeschrieben).

und weiter:

Die jugendschutzrechtlichen Bestimmungen werden in gewerblichen Spielstéatten strikt
eingehalten. Die Service-Fachkrafte nehmen ihre Aufsichtspflichten sehr ernst und
bitten im Zweifelsfalle den Spielgast, sich auszuweisen. Zudem ist in die
Frontscheiben aller 220.000 Geldgewinnspielgerate ein Hinweis auf die
Altersbeschrankung ,ab 18“ unauswechselbar eingedruckt.

und weiter:

Seit 1989 wird in die Frontscheiben aller rund 220.000 Geldgewinnspielgeréate, die in
Spielstatten und Gaststatten aufgestellt sind, eine Info-Telefonnummer eingedruckt. Sig
ist bei der Bundeszentrale fiir gesundheitliche Aufklarung (BZgA), einer
nachgeordneten Behorde des Bundesgesundheitsministeriums, aufgeschaltet. Spieler
mit problematischem Spielverhalten kbnnen mit einem geschulten Berater in Kontakt
treten bzw. erhalten Hinweise auf Beratungs- und Therapieangebote in ihrer Region.

und weiter die Ausfiihrungen der beiden VDAI-Vorsitzenden Paul Gauselmann und
Uwe Christiansen:

.Die gewerbliche Unterhaltungsautomatenwirtschaft steht zu ihrer sozialen
Verantwortung -Spielerschutz und Pravention diirfen

keine Worthiilsen

sein.”

und weiter:

Bereits am 15. November 1989 hat die Unterhaltungsautomatenwirtschaft
beschlossen, an allen gewerblich betriebenen Geld-Gewinn-Spiel-Geraten (GGSG)
Hinweise (1) zum problematischen Spielverhalten und (2) zum Jugendschutz sowie
(3) eine Info-Telefonnummer anzubringen.

» Spatestens seit 1996 sind in die Frontscheiben aller am Markt befindlichen ca.
220.000 GGSG die Hinweise sowie die Info-Telefonnummer liickenlos und
unauswechselbar eingedruckt.

* Die Betreuung der Info-Telefonnummer 01801-372700 erfolgt bereits seit Mai 2000
durch die Bundeszentrale fir gesundheitliche Aufklarung (BZgA). Geschulte Mitarbeitef
kénnen bei aktuellen Problemen Spielern oder deren Angehdrigen sofortigen Rat
erteilen bzw. an Selbsthilfegruppen und an professionelle Berater in der Region
verweisen.

EN
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amg
12.09.2008 18:27

So dieter,

kommen wir jetzt mal zum BMWi-Erla? und der Gré3e der Anzeigen an dem neuen
Geldspielgerét.

Bei meiner Beurteilung des neuen Geldspielgerates aus dem Hause ADP habe ich
mich von den Ausflihrungen des BMWi-Erlasses leiten lassen.
Dieser war ja schlie8lich auch Gegenstand einer Anfrage im Deutschen Bundestag!

Zitat on

Anfrage des Abgeordneten Dr. Harald Terpe:

Inwiefern beabsichtigt die Bundesregierung eine Anderung der Spielverordnung bzw.
der ihr zugrunde liegenden Verwaltungsvorschriften oder PTB-Richtlinien, und wenn
ja, welchen Inhalt sollen diese haben ?

Antwort der Parlamentarischen Staatssekretérin Dagmar Wohrl vom 30. Oktober 2007:

Die Bundesregierung beabsichtigt keine Anderung der Spielverordnung, sondern nur
eine Weisung an die fur die Prifung der Bauartzulassungen von gewerblichen
Geldspielgeraten zustéandigen PTB. Im Kern geht es dabei um die Einschrankung der
Gewinnchancen beim sog. Punktespiel. Die Malinahmen sollen Anfang November
dieses Jahres der Fachoffentlichkeit vorgestellt werden......

Zitat off

Gut informiert, dieser Dr. Terpe....
Der Vorgang ist damit der Bundesregierung bekannt.

Wenn Du jetzt auf meine gestrigen Bemerkungen aus den danach ergangenen
Technischen Richtlinien 4.0 der PTB zitierst, dann aber bitte zumindest vollstandig:

Zitat on

Seite 8 Ful3note 7

Anzeigen gelten als werthaltig, wenn sie mit nicht nur geringer Wahrscheinlichkeit
einen (spateren) Geldgewinn anklindigen. Beispiele fur werthaltige Anzeigen sind
Punktespeicher, so genannte Bankspeicher oder aquivalente Darstellungen, die in
einer festen Relation in Geld umwandelbar sind. Als werthaltig gelten ebenfalls
Darstellungen, die mit nicht nur geringer Wahrscheinlichkeit zu einem Geldgewinn
fester oder variabler Hohe fuhren.

Zitat off

1) Mich stért schon wieder diese Veranderung der Vorgabe aus dem BMWi-Erlaf3 durch
die PTB-Richtlinien !

Im BMWi Erlal3 wird von
"3. GroRRe der Geldspeicher- und anderer Anzeigen" gesprochen.

Die Jackpotanzeige ist ja wohl eine Anzeige !
2) Die PTB selbst spricht in ihrer erlauternder Fu3note dann von "werthaltigen"

Anzeigen. Woher dieser Begriff stammt ? K. A. Auf jeden Fall nicht aus dem BMWi-
Erla3 !
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Sie lenkt dann aber in der Fu3note wieder ein und zahlt als Beispiel fur werthaltige
Anzeigen auf:

Punktespeicher

Jetzt frage ich Dich, ob es sich bei der Jackpotanzeige um einen Punktespeicher
handelt ?

Und damit ist nach meiner Auffassung dieses Geldspielgerat nicht nach der TR 4.0
zulassungsfahig !

GriRRe

PS. Mit der Einzelspieltaste triffst Du naturlich den Nagel auf den Kopf !

dieter116
13.09.2008 08:14

Als werthaltig gelten ebenfalls Darstellungen, die mit nicht nur geringer
Wabhrscheinlichkeit zu einem Geldgewinn fester oder variabler Hohe fihren.

Die Jackpotanzeige ist kein Punktespeicher in diesem Sinn. .
Auch die oben genannte Eigenschatft ist gegeben, namlich die geringe
Wabhrscheinlichkeit.

Ob die Anzeige einer Gewinnmaoglichkeit ( dies ist die Jackpotanzeige) nun auf der
Scheibe aufgedruckt oder variabel ist spielt doch keine Rolle.

Sonst dirften ja die Aufdrucke der Gewinnmdglichkeiten auf der Scheibe nicht grésser
sein als die Gelspeicheranzeige.

Mich interessiert aber immer noch eine genaue Definition der Zufalligkeit der Gewinne,
bzw. Nichtgewinne.

amgd
13.09.2008 13:19

@ Dieter

Oh weh'!

Das Gerat hat schon die PTB-Zulassung ! Die Zulassungszeichen sind nur noch nicht
abgerufen worden und daher noch keine Veréffentlichung in der entsprechenden PTB-
Liste ?

Dann begehe ich ja hier so etwas wie "Majestatsbeleidigung” ! Weil das - was ein
Hersteller entwickelt hat und die PTB gepruft hat - muf3 ja wohl in Ordnung sein !

Oder vielleicht - mal wieder - doch nicht ? :wink:

Zweifel sind zumindest nach meinem Menschenverstand angebracht. Ich bin
allerdings kein Techniker und verstehe manches nur so, wie es gesagt - besser
geschrieben - ist. Immerhin durch einen Ministerialdirigenten. Und der spricht von
Anzeigen.

Griufde

dieter116
14.09.2008 08:20

Der jeweils erste Satz aus meinen beiden letzten posts ist aus TR4.
Das gilt, und nicht was irgendein Dirigent meint.

Die 'tanzenden Jungfrauen' wurden damit dem normalen Geldspeicher gleichgestellt.
Somit ist das Gerat bzgl. der Anzeigen ok.
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amg
14.09.2008 18:13

@ Dieter
Meike hat es ja schon mehrfach eingefordert:
Ein Glossar fiir die verwendeten Begrifflichkeiten.

Die PTB hat zumindest "ein bisschen" reagiert und hier zu einem Begriff eine
Begriffsdefinition herausgegeben.

Soweit sind oder waren wir noch auf einem "guten Weg".

Wie man jetzt aber schon wieder an dieser "Jackpotanzeige" sehen kann, fiihrt auch
die erlauternde Begriffsdefinition eines verwendeten Begriffes zu zwei verschiedenen
Ansichten tber ein und denselben Sachverhalt.

Far mich steht auf jeden Fall fest, dass dieser Begriff, der durch MRD Schonleitner in
seinem Erlald gepragt worden ist - "Anzeige" - durch die PTB in einen anderen
Sachzusammenhang gebracht worden ist, als es Schonleitner formuliert hat.

Ich frage jetzt nicht nach wer mehr zu sagen hat:
1) Schonleitner oder
2) die PTB.

Meine Meinung dazu ist klar !

Fur die Hersteller ist es sicherlich sehr wichtig, dass sie verlassliche
Rahmenbedingungen haben, an Hand derer sei die Produktion der Geldspielgeréte
ausrichten kdénnen. Keine Frage, da wir uns ja in einem sehr sensibelen Bereich
befinden. Den Herstellern ist sicherlich schon klar, dass hier jetzt jede
Neuerscheinung genau visualisiert wird. Den Herstellern ist sicherlich auch genauso
klar, dass Problemlésungen nicht hier in einem Post erfolgen, sondern indem man
dem/n Verantwortlichen einen "Vorgang" auf den Schreibtisch bringt, (iber den sie
entscheiden mussen.

Deswegen vertiefe ich hier auch nicht diesen Beitrag, sondern warte auf
Informationen zu dem zweiten und viel wichtigeren Punkt:

Stichwort 1.000 €.

Nach dem, was ich so erfahren habe, kdnnte ja bei dieser Sache auch wieder ein
interessanter Weg begangen worden sein.

Ich zitierie mal:

hast Du z. b. schon 600,- gewonnen und diese "auf der Uhr" und bekommst noch
den Jackpot von 598,- werden davon 400,- aufgebucht (also 600 + 400 = 1000,-) und
die Ubrigen 198,- sind augenscheinlich weg.

Diese 198,- werden anschliessend nach und nach beim umbuchen bzw. auszahlen
inform von Bonus-Gewinnen ausgeschittet...

Zitat off

Wenn diese Information der Wahrheit entsprechen sollte, und entsprechend
verifiziert vorliegt, dann haben wir einen Vorgang flr einen Schreibtisch !

Es passiert dann genau das, was durch die "weiche Formulierung" im ministeriellen
Erlaf3 schon seinerzeit angesprochen wurde.

Umgehungstatbestande !

GriRRe
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dieter116
15.09.2008 08:13

Ja das ist toll.

Es wird ja keine Gewinnerwartung héher als 1000,- dargestellt, weder als Anzeige ,
noch doch ein optisches oder kaustisches Merkmal.

Also entspricht es TR4.

Der vorbeugende Massnahme einer illegalen Auzszahlung ist eigentlich auch
Rechnung getragen.

Trotzdem hat dieser 'Trick' wieder einen bitteren Beigeschmack.

Mal sehen wie lange das nun hélt, bis zur TR 4.1 ?

Die Hersteller sollten daran denken :

Spielverordnung in der Neufassung vom 01.01.2011

81 Ein Spielgerat, bei dem die Moglichkeit eines Gewinns besteht , darf nicht aufgestel
werden.

—
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15.09.2008 18:15 | quote
Original von dieter116
Ja das ist toll.

Es wird ja keine Gewinnerwartung héher als 1000,- dargestellt, weder als Anzeige ,
noch doch ein optisches oder kaustisches Merkmal.

Also entspricht es TR4.

Der vorbeugende Massnahme einer illegalen Auzszahlung ist eigentlich auch
Rechnung getragen.

Trotzdem hat dieser 'Trick' wieder einen bitteren Beigeschmack.

Mal sehen wie lange das nun hélt, bis zur TR 4.1 ?

Die Hersteller sollten daran denken :

Spielverordnung in der Neufassung vom 01.01.2011

81 Ein Spielgerat, bei dem die Mdglichkeit eines Gewinns besteht , darf nicht aufgestel
werden.

Ich kann Dir nur zustimmen, Dieter !

Hatte heute noch ein Gespréach mit einem Spielhallenbetreiber. Es sind ja die
"Herbstmessen". Das Gerat wird auch tatsachlich "vertraulich” von den Hersteller-
Aquisiteuren so beworben, wie zuvor geschildert !!

Was sagt uns der Spiel und Gewinnplan fur das Geréat ?

Spiel- und Gewinnplan Blue Diamond

Jackpots

Es gibt 3 Jackpots, die ....gewonnen werden kénnen. In

Freegames

werden bei den Jackpotauslésungen in Grin mind. 37.500 P, in Blau mind. 75.000 P
und

in Weil3 99.999 P in der Jackpotanzeige als Gewinn gegeben.

Einsatzlevel:

Gelb 10 P

Rot 20 P

Grin 50 P

Blau 100 P

Weiss 200 P = Gegenwert von 2 € pro Spiel

Chip-Points-Zahler

Angenommene Gewinne werden bis max. 100.000 P auf dem Chip-Points-Zahler
aufgebucht.

Bei dieser Jackpoteinstellung ist ja schon vorprogrammiert, dass die 1.000 € -Grenze
Uberschritten wird. :wand:

Nun denn ! Das Gerat wird bestellt und getestet !

—
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GriRRe

John-Lautner
20.09.2008 10:01

Naja, also es wird tatséchlich keine Gewinnerwartung héher als 1000 dargestellt. Wenn
der JP zweimal hintereinander féllt, stehen evtl.zwar mehr als 1000 auf dem
Guthabenzahler, dieser ist wohl nicht gemeint als Gewinnerwartung - sondern die
Anzahl an Punkten welche maximal mit einem Walzenlauf gewonnen werden kann.
Anders ware es nicht machbar, da jeder Spieler gleiche Gewinnchancen haben soll -
ob einer vorher den JP geknackt hat oder nicht :weisnicht:

dieter116
21.09.2008 08:23

Beides gilt als Gewinnerwartung, der Punktespeicher darf auch nicht mehr als 1000,-
anzeigen, da es noch kein gewonnenes Geld ist, das wird es erst mit der
Umwandlung zu Euro und riiberbuchen auf Geldspeicher.

amg
21.09.2008 15:47

@ alle
Reden wir noch einmal tGber den "Trick" bei diesem neuen GSG nach TR 4.0.

Zitaton TR 4.0 S. 12

1.15.2 Zufélligkeit der Gewinnaussichten

..... Eine Folge von zuféllig sich nacheinander einstellenden Gewinnaussichten
kann

in der Summe den in Geld bezifferbaren
Gegenwert von 1000,- € tibersteigen

, wenn zu jedem Zeitpunkt

der Gegenwert

der jeweils

dargestellten Gewinnaussichten

unter Beachtung der oben genannte Indizien
auf 1000 € begrenzt ist

Zitat off
Wenn ich diesen Absatz jetzt richtig definiere, ist das neue GSG von ADP o. K., da
nicht mehr als 1.000 € angezeigt werden, selbst wenn der Spieler tatsachlich mehr als

summiert ) 1.000 € "auf dem Tacho angezeigt" stehen haben misste.

Genau diese Mdglichkeit gestatten die TR 4.0 der PTB ! Und diese Méglichkeit ist von
ADP umgesetzt worden ! :kopfkratz: :respekt:

Letztlich sehe ich dann fur diese "verordnungskonformen" GSG nur noch das Problem
des Spielers:

Man stelle sich mal vor, ich habe als Spieler z. B. 600 € auf der Uhr und gewinne den
Jackpot iHv. 999,99 € ( bzw. 99.999 Chip-Points ) dazu und das Gerat zeigt mir dann
nur insgesamt 1.000 € an !

Herzlichen Gliuckwunsch !

Ich denke mir, es wird viele Betrugsanzeigen bei der Polizei geben! Wenn diese daflr
zustandig sein sollte ! :biggrin:

Hort sich insgesamt nach einer Fehlentwicklung an !
Nicht das Geréat
, sondern die Weisung des BMWi und die Umsetzung durch die PTB !

GriRRe
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dieter116
21.09.2008 17:12

gmg, das ist doch nix Neues.

Gab es schon mal als Sonderspielbegrenzung, nicht mehr als 125 in Folge.

Es gab einen Gesamtzahler, der durfte nicht hdher als 125 sein, weitere wurden nicht
aufgzahilt.

Mehr gewonnene S waren dann einfach weg.

Ausserdem lies mal den letzten Satz der Anderung, danach kénnen spater
Bonusgewinne gegeben werden. auch dies ist TR4.0 konform.

In diesem Thema befinden sich folgende Anhénge:
- Blue Diamond 1 TR4.0.jpg 68 KB

- Blue Diamond 2 TR4.0.jpg 73 KB

- Blue Diamond 3 TR4.0.jpg 169,13 KB

- bmwi_an_ptb_okt.2007web.pdf 389,44 KB
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