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Antwort
der Bundesregierung

auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Gerhard Schick, Dr. Harald Terpe,
Dr. Thomas Gambke, weiterer Abgeordneter und der Fraktion

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

— Drucksache 18/6635 —

Schutz vor Manipulation im gewerblichen Automatenspiel

Vorbemerkung der Fragesteller

Der Manipulationsschutz von Spielgerdten hat in den letzten Jahren nicht an
Bedeutung verloren. Auch im Rahmen der 6. Novelle der Spielverordnung, die
am 10. November 2014 verkindet wurde, wurde die Sicherheit von Spielgerd-
ten erneut verhandelt (www.bmwi.de/DE/Themen/Wirtschaft/branchenfokus,
did=374796.html).

Das gewerbliche Automatenspiel ist jedoch auch im Jahr 2015 Gegenstand um-
fangreicher Ermittlungsverfahren geworden. Anfang des Jahres wurde eine
Grof¥razziain 125 Geschaften im gesamten Bundesgebiet durchgefiihrt. Esging
dabei um Manipulationen an Geldspielautomaten, bei denen Betreibende wie
Spielerinnen und Spieler massiv geschadigt wurden (www.derwesten.de/
staedte/essen/si cherhei tspersonal -sol | -spi el automaten-mani puli ert-haben-id109
97194.htm).

Bei einer grofd angel egten Razzia der italienischen Behérden im Juli 2015 gegen
die kalabrische Mafia N’ Drangheta wurden unter anderem 1 500 Spielhallen
geschlossen, teilweise auch in anderen EU-Mitgliedstaaten wie Osterreich
und Spanien (www.rp-online.de/panorama/aud and/n-drangheta-italien-kassiert-
mafia-besitz-im-wert-von-zwei-milliarden-euro-aid-1.5256026).

Nicht nur Steuerhinterziehungen und Geldwasche resultieren aus der mangel-
haften Spielgerdtesicherheit, so wird auch der Schutz von Spielerinnen und
Spielern gefahrdet.

1.  Wiehaben sich die Umsétze nach Kenntnis der Bundesregierung in den Seg-
menten des Gl licksspiel marktes (L otterie, Spielbanken, Spielhallen, sonstige
Glucksspielgeréte (—in Gaststétten —), Sportwetten, Online-Glucksspiel) in
den letzten finf Jahren entwickelt (bitte nach Gliicksspielsegment mit Um-
satz pro Jahr aufschlisseln)?

In der Sonderauswertung des Statistischen Bundesamtes der letzten finf verflig-
baren Statistikjahre 2009 bis 2013 (Umsatzsteuerstatistik, V oranmel dungen) sind
die steuerbaren Umsétze der Unternehmen (ohne Umsatzsteuer, in Mio. Euro bei
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Steuerpflichtigen mit mehr als 17 500 Euro steuerpflichtigem Jahresumsatz) fol-
gender Wirtschaftszweige enthalten:

2009 2010 2011 2012 2013
Spiel-, Wett-
und L otteriewe- 12.465.377 12.513.821 12.922.161 12.934.929 13.968.839
sen
Spielhallen und
Betrieb von 3.234.250 3.668.865 4.026.236 4.319.332 4.513.957
Spielautomaten
Spielbanken
und Spielklubs 630.130 496.262 480.676 460.584 430.918
Wett-, Toto-
und L otteriewe- 8.600.997 8.348.695 8.415.249 8.155.014 9.023.964
sen

Weitergehende Daten liegen der Bundesregierung nicht vor.

2. Wiehat sich die Anzahl der Spielhallen-Konzessionen und der in ihnen auf-
gestellten Geldspielgerdten in den letzten finf Jahren entwickelt?

Dadas Recht der Spielhallen und dessen Vollzug in der Zusténdigkeit der L ander
liegt, verflgt die Bundesregierung nicht Uber diese Informationen.

3. Wieviele Erlaubnisse zum Aufstellen von Geldspielgerdten in Raumen von
Schank- oder Speisewirtschaften, in denen Getrdnke oder zubereitete
Speisen zum Verzehr an Ort und Stelle verabreicht werden, oder in Beher-
bergungsbetrieben waren jeweils in den letzten funf Jahren glltig, und wie
viele Geldspielgeréte waren an diesen Orten aufgestelt?

Die Lander sind fir die Erteilung der Aufstellererlaubnis nach § 33c Absatz 1 der
Gewerbeordnung zusténdig. Daher ist der Bundesregierung nicht bekannt, wie
viele Erlaubnisse erteilt und wie viele Gerdte auf dieser Grundlage aufgestellt
wurden.

4. Wieviele Spielhallen wurden in den letzten fiinf Jahren aus gewerberechtli-
chen Griinden geschlossen?

Dader Vollzug des Spielhallenrechts in der Kompetenz der Lander liegt, verflgt
die Bundesregierung nicht Giber diese Informationen.

5. Wie hat sich das Steueraufkommen durch das Automatengl ticksspiel in den
letzten fUnf Jahren entwickelt (bitte nach Umsatzsteuer, Ertragssteuer und
Vergniigungssteuer aufschltisseln)?

Zu dem durch Automatengllickspiel generierten Umsatzsteuer- bzw. Ertragsteu-
eraufkommen liegen der Bundesregierung keine Informationen vor. Die Vergni-
gungsteuer auf Automatengltickspiel wird im Aufkommen der sonstigen Vergni-
gungsteuer erfasst. Das Aufkommen der sonstigen Vergniigungsteuer wird vom
Statistischen Bundesamt in der Fachserie 14 Reihe 3 laufend publiziert. Danach
wurde in den letzten fUnf Jahren folgendes Aufkommen erzielt: 2010: 376 Mio.
Euro, 2011: 479 Mio. Euro, 2012: 616 Mio. Euro, 2013: 707 Mio. Euro, 2014:
783 Mio. Euro. Ein getrennter Ausweis des Aufkommens nach den unter der
sonstigen Vergniigungsteuer erfassten steuerpflichtigen Sachverhalten (neben
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Spielautomaten auch noch der Verkauf von Eintrittskarten fr bestimmte Veran-
staltungen; Prostitution) liegt der Bundesregierung nicht vor.

6. Wie hoch ist nach Kenntnis der Bundesregierung der Mindestumsatz von
Geldspielgerdten in Spielhallen respektive Gaststétten, der notwendigist, um
einen solchen Automaten wirtschaftlich zu betreiben?

Inwieweit ein Geldspielgerét wirtschaftlich betrieben werden kann, hangt von der
individuellen Situation des jeweiligen Aufstellerunternehmens ab. Daher verfgt
die Bundesregierung nicht Gber entsprechende Kenntnisse.

7.  Wiehoch ist nach Kenntnis der Bundesregierung der durchschnittliche Um-
satz pro Geldspielgerat?

Die durchschnittlichen Umsétze pro Geldspielgerét sind der Bundesregierung
nicht bekannt.

8. Wird die Umsetzung der 4. EU-Geldwasche-Richtlinie (Richtlinie (EU)
2015/849) nach Ansicht der Bundesregierung Auswirkungen auf Betrei-
bende oder Hersteller von Geldspielgeréten haben?

Fallsja, welche?

Die 4. EU-Geldwasche-Richtlinie enthalt keine speziellen Vorschriften zu Her-
stellern von Geldspielgerdten. Soweit Hersteller von Geldspielgeréten als ge-
werbliche Glterhandler tétig sind, falen sie aber derzeit unter den Katalog der
Verpflichteten nach §2 Absatz 1 Nummer 13 Geldwaschegesetz (GwG) und
missen bei der Annahme von Bargeld von 15 000 Euro oder mehr geldwésche-
rechtliche Sorgfaltspflichten erfillen. Zukinftig fallen Guterhandler bereits in
den Anwendungsbereich der Richtlinie, wenn sie Barzahlungen in Hohe von
10 000 Euro oder mehr tatigen oder entgegennehmen. Nach dem risikobasierten
Ansatz der Richtlinie haben diese Giiterhandler dann auch geldwéscherechtliche
Sorgfaltspflichten gegenliber ihren Kunden zu erflllen. Derzeit werden verschie-
dene Ansétze zur Umsetzung der Richtlinie in Bezug auf den Giterhandel ge-
priift.

Betreiber von Geldspielgerdten sind bislang nur vom GwG als Verpflichtete er-
fasst, wenn der Betrieb im Rahmen einer Spielbank stattfindet, denn Spielbanken
sind Verpflichtete nach § 2 Absatz 1 Nummer 11 GwG. Nach der 4. EU-Geldwé-
sche-Richtlinie werden zukiinftig aber auch tber Spielbanken hinaus weitere An-
bieter von terrestrischen Glicksspieldiensten in den Anwendungsbereich fallen,
also theoretisch auch Betreiber von Geldspiel gerdten auRerhalb von Spielbanken.
Nach der Richtlinietreffen die Anbieter von Gl iicksspieldiensten die gel dwésche-
rechtlichen Sorgfaltspflichten ,,im Zusammenhang mit Gewinnen oder Einsdtzen
bei Glicksspielen oder mit beidem bei Ausfiihrung von Transaktionen in Hohe
von 2 000 Euro oder mehr, und zwar unabhangig davon, ob die Transaktion in
einem einzigen V organg oder in mehreren Vorgangen, zwischen denen eine Ver-
bindung zu bestehen scheint, ausgefiihrt wird.” Die 4. EU-Geldwasche-Richtlinie
zielt hier darauf ab, das Geldwascherisiko zu reduzieren, das von kriminellen
Kunden durch Nutzung von Gl icksspieldiensten ausgeht, indem sie inkriminierte
Gelder fur Glicksspiele verwenden. Das ist ein anderes Risiko, als von einem
kriminellen Betreiber des Geldspielgeréts durch eigene Manipulation der Um-
sétze ausgeht. Das vom Kunden ausgehende Risiko bei der Benutzung von Geld-
spielgerédten ist alerdings gering. Es wére fir einen Kunden auferst aufwendig
und kleinteilig, inkriminierte Gelder durch die Nutzung von Geldspielgeréten zu
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waschen. Es wird daher gepriift, ob bel der Richtlinienumsetzung von der in der
Richtlinie vorgesehenen Moglichkeit Gebrauch gemacht werden kann. Die Be-
treiber von Geldspielgerdten wirden dann vom Anwendungsbereich des GwG
ausgenommen werden, so dass auf sie die geldwascherechtlichen Sorgfaltspflich-
ten gegentiber dem Kunden keine Anwendung finden. In einem solchen Fall hétte
die Umsetzung der Richtlinie dann keine Auswirkungen auf Betreiber von Geld-
spielautomaten.

9. Welche Regelungen des Gliicksspielstaatsvertrags unterliegen nach Kennt-
nisstand der Bundesregierung einer Uberpriifung durch die Européische
Kommission (Pilot-Verfahren)?

Gegenstand des aktuellen Pilotverfahrens (EU PILOT 7625/15/GROW) sind ins-
besondere das Verfahren zur Vergabe von Sportwettenkonzessionen, die Durch-
setzung des Verbots von Online-Casinospiel en, das V orgehen gegenillegales On-
line-Glicksspiel und die Kohérenz der deutschen Gl licksspi el gesetzgebung.

10. Sind davon Regelungen betroffen, die das Automatenspiel betreffen und
welche Konsequenzen kénnte ein EU-Vertragsverletzungsverfahren, auch
fur die Gultigkeit auf dem Glicksspielstaatsvertrag aufbauender Regelun-
gen, wie den Landesspielhallengesetzen, nach sich ziehen?

Das gewerbliche Automatenspiel wird in dem aktuellen Pilotverfahren von der
Europédischen Kommission im Rahmen der Ausfilhrungen zur Kohérenz des
Glicksspielrechts angesprochen. Ein Vertragsverletzungsverfahren kann mit ei-
nem Urteil des Européischen Gerichtshofs enden, das feststellt, ob und inwieweit
die von der Kommission angegriffenen nationalen Regelungen mit dem Unions-
recht vereinbar sind.

11. Rechnet die Bundesregierung mit einem Mahnschreiben nach Artikel 258
des Vertrages Uber die Arbeitsweise der Européischen Union (AEUV), und
wann wird dieses voraussichtlich vorliegen?

Wenn nein, warum nicht?

Die Européische Kommission entscheidet Uber das weitere Vorgehen. Die Bun-
desregierung vermag hierzu keine Prognose abzugeben.

12.  Gegen welche Normen des Gliicksspielstaatsvertrags sind noch Klagen in
welchen Instanzen anhangig?

Der Gliicksspielstaatsvertrag und dessen Umsetzung fallt in die Zustandigkeit der
Lander. An etwaigen Verfahren ist die Bundesregierung nicht beteiligt, ihr ist
auch nicht bekannt, wel che Klagen in welchen Instanzen anhéngig sind. Die Bun-
desregierung weist allerdings darauf hin, dassin Bezug auf den Gliicksspiel staats-
vertrag und die Spielhallengesetze der Lander Bayern, Berlin und des Saarlandes
vier Verfassungsbeschwerden beim Bundesverfassungsgericht anhéngig sind.
Die Bundesregierung hat auf die Abgabe einer Stellungnahme in diesen Verfah-
ren verzichtet, da die Verfassungsbeschwerden bundesrechtliche Regelungen
nicht betreffen.

13.  Wurden von italienischen Behdrden im Zusammenhang mit den Ermittlun-
gen wegen des Verdachts der Geldwasche, bei denen im Juli 2015 Berichten
zufolge 1 500 Spielhallen geschlossen wurden, Antrége auf Amtshilfe ge-
stellt?
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14.  Wurden nach Kenntnis der Bundesregierung in dem Zusammenhang Félle
von Geldwésche oder Steuerhinterziehung ermittelt, bei denen die Ge-
schéftsablaufe des Automatengliicksspiels missbrauchlich genutzt wurden,
beispielsweise durch die Manipulation der Dokumentation der Umsétze am
Gerat?

Wenn ja, wurden nach Kenntnis der Bundesregierung dazu manipulierte
Geldspielgerdte von Bauarten verwendet, die auch in Deutschland zugelas-
sen sind?

Die Fragen 13 und 14 werden gemeinsam beantwortet.

Die Bundesregierung besitzt keine Informationen Uber diese Ermittlungen in Ita-
lien. Darauf beruhende Rechtshilfeersuchen sind ihr nicht bekannt.

15. &) Wieviele Félevon Manipulationen von Geldspielgeréten in Deutschland
sind der Bundesregierung bekannt, bei denen Spielerinnen und Spieler
oder Aufsteller geschadigt wurden, und um welche Summen handelte es
sich bei den Geschédigten jeweils?

b) Welche Mainahmen leitet die Bundesregierung daraus in Bezug auf die
Gewahrleistung des Schutzes von Spielerinnen und Spielern und der Ge-
fahr der Glicksspielsucht ab?

Der Vollzug des gewerblichen Spielrechts und damit auch die Aufdeckung und
Verfolgung von Manipulationen liegt in der Zusténdigkeit der Lander. Daher lie-
gen der Bundesregierung hierzu keine Fallzahlen vor. Die Physikalisch-Techni-
sche Bundesanstalt (PTB) wird von den Landeskriminaldmtern nur im Bedarfsfall
hinzugezogen.

16. Wie viele Féle von Manipulationen von Geldspielgerdten in Deutschland
sind der Bundesregierung bekannt, bei denen die offentliche Hand durch
Steuerverkiirzung oder Geldwésche geschéadigt wurde, und um welche Sum-
men handelte es sich jewells?

Auf die Antwort zu Frage 15 wird verwiesen.

17. Inwievielen der Bundesregierung bekannten Féllen fanden Manipulationen
jeweils direkt am Gerét, Uber eine Vernetzung des Geréts oder Uber Hilfs-
mittel wie Auslesegeréte statt?

Auf die Antwort zu Frage 15 wird verwiesen. Die Bundesregierung weist im Ub-
rigen darauf hin, dass Gel dspielgeréte nicht Uiber offene Kommunikationsnetze zu
erreichen sind. Daher ist eine Manipulation Uber eine Vernetzung nicht maglich.
Im Rahmen der Bauartzulassung werden die Schnittstellen des Geldspielgerétes
auf Ruckwirkungsfreiheit untersucht. Der PTB ist kein Fall bekannt, in dem Gber
ein Hilfsmittel wie ein Auslesegerédt eine Manipulation Uber diese Schnittstellen
stattfand.
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18. Sind die Neuregelungen in § 13 der Spielverordnung dazu geeignet, die An-
fang des Jahres bei Razzien ermittelten Manipulationsféle zu verhindern
oder erheblich zu erschweren, und wenn nein, welche MalRnahmen leitet die
Bundesregierung daraus ab?

8§ 13 der Spielverordnung (SpielV) wurde im Rahmen der Novellierung um neue
Sicherungsmal3nahmen mit dem Ziel erweitert, den Spielerschutz, die Manipula-
tionsfestigkeit und die Nachweisbarkeit von Manipulationen weiter zu erhéhen.
Dazu z&hlt insbesondere die gesicherte, zeitgenaue Aufzei chnung sémtlicher Uber
die Kontrolleinrichtung laufenden Transaktionen (Einsétze und Gewinne) nach
8§ 13 Absatz 9a Spiel V. Diese miissen dauerhaft so aufgezeichnet werden, dasssie
jederzeit elektronisch verflgbar, lesbar und auswertbar sind, sie auf das erzeu-
gende Spielgerét zurtickfuhrt werden konnen (Authentizitdt der Daten), die ein-
zelnen Daten mit dem Zeitpunkt ihrer Entstehung verkniipft sind (Zeitstempe-
lung), ihre Vollstandigkeit erkennbar ist (Konsistenz der Daten), und feststellbar
ist, ob nachtréglich Verénderungen vorgenommen wurden (Integritét der Daten).
Diese neuen Sicherungsmal3nahmen werden im Rahmen des ebenfalls mit der
Novellierung der Spielverordnung neu eingefihrten | T-Sicherheitsgutachtens ge-
pruft (8 12 Absatz 3 SpielV). Dabei wird untersucht, ob die Sicherungsmal3nah-
men nach dem Stand der Technik implementiert und somit gegen Angriffe auf
solche Systeme geschiitzt sind. Dieses I T-Sicherheitsgutachten ist von einer vom
Bundesamt fur Sicherheit in der Informationstechnik anerkannten oder gleich-
wertigen Stelle zu erstellen. Dadie Bauartzul assung auf ein Jahr befristet ist, kén-
nen bei der Verlangerung neue Erkenntnisse Uber aktuelle Bedrohungen einbezo-
gen und Uber das Sicherheitsgutachten berticksichtigt werden. Insgesamt garan-
tiert die Vorgabe eines I T-Sicherheitsgutachtens einschliefdlich der Einbindung
aktueller Sicherheitsbedrohungen ein erhéhtes Sicherheitsniveau bei Geldspiel-
geréten und fuhrt damit zu einer erheblichen Erschwerung von Manipulationen.

19. Wie hoch ist aktuell der Anteil der Geldspielgeréte die den Vorgaben der
derzeitig gultigen Spielverordnung (ohne Punktespiel) entsprechen?

Bisher gibt es noch keine zugel assene Bauart nach der novellierten Spielverord-
nung. Der PTB liegt jedoch schon eine Vielzahl von Antragen auf Bauartzulas-
sung vor.

20. Wann wird jedes in Deutschland (legal) betriebene Geldspielgerét die vor
M anipulation schiitzenden Neuregelungen der 6. Anderungsverordnung der
Spielverordnung erfillen?

Mit der Siebten Verordnung zur Anderung der Spielverordnung wurde festgel egt,
dass Gel dspielgeréate mit alter Bauartzulassung noch bis zum 10. November 2018
betrieben werden diirfen. Spatestens mit Ablauf dieser Ubergangsfrist miissen
diese Geldspielgerdte abgebaut werden. Es dirfte im Interesse der Hersteller und
Aufsteller liegen, trotz der Beschradnkungen, die die novellierte Spielverordnung
den Geréten auferlegt, auch diese moglichst frihzeitig auf dem Markt bekannt zu
machen. Daher ist davon auszugehen, dass schon wahrend der Ubergangsfrist
eine Zunahme der Geréte auf der Grundlage der novellierten Spielverordnung auf
dem Markt zu beobachten ist.
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21. Warum hat die Bundesregierung fir die Ubernahme des MaRgabe-
beschlusses des Bundesrats zur 6. Verordnung zur Anderung der Spielver-
ordnung vom 5. Juli 2013 Uber 15 Monate benétigt?

Welche Ressortdivergenzen haben eine zeitnahe Ubernahme verhindert, und
warum?

Der Bundesrat hat am 5. Juli 2013 seine Zustimmung zur Sechsten Verordnung
zur Anderung der Spielverordnung von einer Vielzahl zusétzlicher Forderungen
abhéngig gemacht. Der Beschluss hatte zahlreiche technische und rechtliche Fra-
gen aufgeworfen, die zunéchst eingehend gekl&rt werden mussten. Zudem musste
der Entwurf der Sechsten Anderungsverordnung, der die MaRRgaben des Bundes-
rates libernommen hatte, erneut der Européi schen Kommission notifiziert werden
mit der Folge einer Stillhaltefrist von drei Monaten.

22.  Wie bewertet die Bundesregierung die Folgen der Verléangerung der Auf-
stelldauer fir bereits zugelassene Spielgeréte durch die 7. Verordnung zur
Anderung der Spielverordnung fiir den Schutz vor Spielsucht und Manipu-
lationen?

Bereits zugel assene Geldspielgeréte, die nach der Siebten Anderungsverordnung
noch bis zum 10. November 2018 betrieben werden dirfen, missen die Anforde-
rungen der Spielverordnung in der Fassung vor der Sechsten Anderungsverord-
nung erfillen. Insbesondere miissen sie nach § 13 Nummer 10 SpielV nach dem
Stand der Technik zuverlassig und gegen Veranderungen gesichert gebaut sein.
Daher gewéhrleisten auch diese Geréte ein hohes Mal3 an Spielerschutz und Ma-
nipulationssicherheit.

23. Wievidle Vollzeitdquivaente sind bel der Physikalisch-Technischen Bun-
desanstalt (PTB) fir die Uberpriifung und Zulassung von Gliicksspi el geréten
besetzt, und in welchem Umfang werden Externe beauftragt?

Die PTB beschéftigt in ihrer Arbeitsgruppe Geldspielgeréte derzeit 16,3 Voll-
zeitéaquivalente. Externe werden im Bereich der Bauartzulassung nicht hinzuge-
zogen. Um vorlauforientiert die Prif- und Zulassungsverfahren auf dem Stand
der Technik zu halten, arbeitet die PTB allerdings mit externen Forschungsorga-
ni sationen zusammen.

24. Wieviele Bauartzulassungen hat die PTB in den letzten finf Jahren erteilt?

Die PTB hat in den letzten funf Jahren (2010 bis 2014) 703 Bauartzulassungen
erteilt.

25.  Wieviele Herstellererkl&rungen nach § 12 Absatz 2 der Spielverordnung hat
die PTB in den letzten funf Jahren auf ihre Korrektheit Uberpriift, und in wie
vielen Fallen gab es zu beanstandende Abweichungen?

Nach § 12 Absatz 2 SpielV hat der Hersteller mehrere Herstellererklarungen vor-
zulegen. Die Plausibilitat dieser Angaben wird wahrend der Bauartzul assung ent-
weder stichprobenartig oder ganz konkret gepriift. Bei Abweichungen muss der
Hersteller entsprechend nachbessern. Eine Statistik Uber diese Félle wird von der
PTB nicht gefiihrt.
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26. Inwieweit ist nach Ansicht der Bundesregierung durch die technischen An-
forderungen der Spielverordnung und der Technischen Richtlinien fir Geld-
spielgeréte der Spielerschutz in ausreichendem Mal3e gewéhrleistet?

Gibt es hier nach Ansicht der Bundesregierung Regelungsl ticken?

Mit der Sechsten Verordnung zur Anderung der Spielverordnung wurde der Spie-
lerschutz insbesondere durch Verscharfung der gerétebezogenen Anforderungen
weiter verbessert. Die Technische Richtlinie der PTB hat diese Anforderungen
flr das Bauartzulassungsverfahren konkretisiert. Regelungsl licken bestehen nach
Ansicht der Bundesregierung nicht. Die Auswirkungen der geanderten Spielver-
ordnung werden im Ubrigen nach § 20 Absatz 3 SpielV evaluiert.

27. Inwelcher Weise wurden bei der Erstellung der Technischen Richtlinien der
PTB die obersten Finanzbehorden der Lander, das Bundesamt fiir Sicherheit
in der Informationstechnik, das Bundeskriminalamt oder weitere Behorden
einbezogen?

Wie wird sichergestellt, dass die Expertise der Behdrden regelméfiig und
rechtzeitig fiir Zulassungen und Uberpriifungen genutzt wird?

Grundlage der Technischen Richtlinie sind die Vorgaben der Spielverordnung,
die mit den betroffenen Bundesressorts und den Landern abgestimmt wurde.
Mal3nahmen zur Verhinderung von Geldwésche und Steuerhinterziehung wurden
zudem im Rahmen der Abstimmung im Jahr 2012 in einer Arbeitsgruppe mit Ver-
tretern des Bundesfinanzministeriums, der PTB und von Landerfinanzbehtrden
unter Vorsitz des Bundeswirtschaftsministeriums erortert. Die Einbindung des
Bundesamtes fur Sicherheit in der Informationstechnik ist tber die IT-Sicher-
heitsgutachten gegeben, da diese von einem vom Bundesamt anerkannten oder
gleichwertigen Stelle zu erstellen sind (siehe die Antwort zu Frage 18). Die Zu-
sammenarbeit mit dem Bundeskriminalamt ergibt sich aus § 11 Absatz 1 SpielV,
wonach die PTB Uber einen Antrag auf Bauartzulassung im Benehmen mit dem
Bundeskriminalamt entscheidet. Ferner schreibt die Technische Richtlinie die ge-
sicherte Aufzeichnung von Buchungsdaten unter Verwendung von aktuellen
kryptografischen Verfahren nach den Technischen Richtlinien des Bundesamtes
fur Sicherheit in der Informationstechnik bzw. der Bundesnetzagentur vor. Dies
gewéhrleistet, dass Bauartzulassungen immer den aktuellen Stand der Technik
erfullen.
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