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FRAGENKATALOG

I. Grundsatzliche rechtliche und wirtschaftliche Einschatzungen

1.

Wie wahrscheinlich ist es, dass die Deutsche Reglementierung gegen die Frei-
zugigkeit in der EU Bestand haben kann?

Wie bewerten Sie den Ersten Gliicksspielanderungsstaatsvertrag und den Ent-
wurf des nordrhein-westfalischen Ausfiihrungsgesetzes allgemein? Was bedeu-
tet aus lhrer Sicht die Novellierung des Gllicksspielrechts?

Wie ist die Verfassungsmalfigkeit der vorliegenden Regelungen zu bewerten?

Wie beurteilen Sie die Europarechtskonformitat des Ersten Glicksspielande-
rungsstaatsvertrages und dessen Umsetzung in dem Entwurf des nordrhein-
westfalischen Ausfihrungsgesetzes? Sind insbesondere beide dazu geeignet,
dem vom Europaischen Gerichtshof besonders betonten Koharenzgebot zu
entsprechen?

(Ist bei den vorliegenden Regelungen eine Konformitat mit EU-Vorgaben und
EU-Recht gegeben? (Bitte begriinden))

Erflllt das zu unterzeichnende Gesetz die Anforderungen des europdaischen
Gerichtshofes hinsichtlich der konsequenten Bekampfung der Spielsucht und
der Sicherstellung der Berufsfreiheit?

Ist die Detailed Opinion der Europaischen Kommission zum Glicksspielstaats-
vertrag als ein abschlielendes ,griines Licht* zu werten? (Bitte begriinden)

Sind die teilweise gegenuber Einzelregelungen des Ersten Glucksspielande-
rungsstaatsvertrages erhobenen rechtlichen Einwénde aus lhrer Sicht untber-
windbar?

Scheint Ihnen, dass allen Beteiligten klar ist, was unter den Begriff ,,Glicksspiel*
fallt, bzw. wie der Begriff ,,Gllcksspiel“ definiert ist?
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Ist Poker in der Variante Texas Holdem nach ihrer Einschatzung ein Glicks-
spiel? Sind diverse Borsen-Spekulationen ihrer Meinung nach ein Glicksspiel?

Wie wird durch den Ersten Glucksspielanderungsstaatsvertrag die Koharenz si-
chergestellt und regelungstechnisch umgesetzt?

Kann das Ausfiihrungsgesetz und das Konzept des Landes NRW ein in sich
widerspruchsfreies und koharentes Angebot sicherstellen?

Welche Auswirkungen héatte eine Ablehnung des Ersten Glucksspielanderungs-
staatsvertrages aus lhrer Sicht auf die kiinftigen Gestaltungsmaoglichkeiten der
Lander im Bereich des Glicksspielwesens?

Konnten etwaige Mangel des Ersten Gliicksspielanderungsstaatsvertrages im
Wege der Vertragsanderung spater beseitigt werden?

Welche wirtschaftlichen Auswirkungen sind bei Inkrafttreten des Ersten Glicks-
spielanderungsstaatsvertrages und des Ausfihrungsgesetzes zu erwarten?

Welche arbeitsmarktpolitischen Auswirkungen sind bei Inkrafttreten des Ersten
Glucksspielanderungsstaatsvertrages und des Ausflihrungsgesetzes zu erwar-
ten?

Welche Auswirkungen haben die Anderungen des Rennwett- und Lotteriege-
setzes?

Sehen Sie bei dem Entwurf des Ausfiihrungsgesetzes Verbesserungs- bzw.
Anderungsbedarf? Wenn ja: wo?

Welche Auswirkungen sind in den Kommunen und Gemeinden im Zuge der
Umsetzung des Artikels 2 des Gesetzentwurfes zu erwarten?

Wird es durch die Kollision der Bestimmungen der landesgesetzlichen Bestim-
mungen zu den Spielhallen mit den weiterhin geltenden bundesrechtlichen ge-
setzlichen Regelungen zu grundsétzlichen rechtlichen Auseinandersetzungen
kommen, die zu anhaltender Rechtsunsicherheit filhren und damit den Zielen
der beabsichtigten Gesetzgebung entgegenstehen?

Il. Rechtliche Einzelfragen

1.

Laut 8 9 Absatz 1 des Ersten Gliicksspielanderungsstaatsvertrages hat die
Glucksspielaufsicht die Aufgabe, die Erfullung der nach dem Staatsvertrag be-
stehenden oder auf Grund des Staatsvertrages begrindeten offentlich-
rechtlichen Verpflichtungen zu Gberwachen sowie darauf hinzuwirken, dass un-
erlaubtes Glicksspiel und die Werbung hierfir unterbleiben. Die zustandige
Behorde des jeweiligen Landes kann dazu die erforderlichen Anordnungen im
Einzelfall erlassen. In Absatz 2 heil3t es ferner: ,Widerspruch und Klage gegen
diese Anordnungen haben keine aufschiebende Wirkung. Im Falle der Vollstre-
ckung von Anordnungen nach Absatz 1 mittels Zwangsgeld soll dieses das
wirtschaftliche Interesse, das der Pflichtige an der Vornahme oder am Unter-
bleiben der Handlung hat, erreichen. Reicht das gesetzliche Hochstmalfi hierzu
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nicht aus, so kann es Uberschritten werden.“ Wie bewerten Sie die Formulie-
rung, dass das gesetzliche Hochstmald Uberschritten werden kann?

In 8 13 Absatz 3 Satz 1 und 2 des Entwurfes des Landesausfihrungsgesetzes
heil3t es zur Vermittlung von Sportwetten: ,Zahl, Einzugsgebiet und raumliche
Beschaffenheit der Wettvermittlungsstellen sowie Bestimmungen zur Nutzung
in den dafir bestimmten Geschaftsraumen sind an den Zielen des § 1 auszu-
richten. Es dirfen nicht mehr Wettvermittlungsstellen unterhalten werden als
zur besseren Erreichung der Ziele nach 88 1, 10a Absatz 5 Erster Gllcksspie-
landerungsstaatsvertrag und zur Sicherstellung eines ausreichenden Glicks-
spielangebotes im Sinne von 8§ 10 Absatz 1 Glucksspielanderungsstaatsvertrag
erforderlich sind.“ Sind diese Formulierungen als gesetzliche Grundlage ausrei-
chend und bestimmt genug, um die in § 10a Absatz 5 des Ersten Gliicksspie-
landerungsstaatsvertrags verankerte Aufgabe, dass die Lander die Zahl der
Wettvermittlungsstellen zu begrenzen haben, angemessen zu erfullen? Gibt es
Erkenntnisse, um welche Anzahl und welche Einzugsgebiete der Wettvermitt-
lungsstellen es sich aufgrund dieser gesetzlichen Grundlage voraussichtlich
handeln wirde?

In 8 19 Absatz 2 Satz 1 und 2 des Entwurfes des Landesausfuhrungsgesetzes
heil’t es: ,Das fur Inneres zustandige Ministerium oder die nach § 9a Erster
Glucksspielanderungsstaatsvertrag zustandige Behorde stellt sicher, dass Lot-
terien, Ausspielungen und Sportwetten im Sinne des 8§ 3 Erster Glucksspielan-
derungsstaatsvertrag ordnungsgeman veranstaltet oder durchgefiihrt, Abgaben
abgefiihrt und die in der Erlaubnis enthaltenen Nebenbestimmungen eingehal-
ten werden. Sie kann insbesondere (...) 3. jederzeit Auskunft Gber den gesam-
ten Geschafts- und Spielbetrieb verlangen und die Geschéaftsunterlagen des Er-
laubnisnehmers einsehen®. Wie ist die Formulierung, dass ,jederzeit Auskunft
Uber den gesamten Geschéfts- und Spielbetrieb” verlangt werden kann, recht-
lich zu bewerten? Bedeutet das etwa, dass es bei privaten Anbietern, die eine
Konzession zur Veranstaltung von Sportwetten erwerben, keinen (Kern-
)Bereich unternehmerischen Handelns gibt, der dem staatlichen Zugriff entzo-
gen ist?

Ist die Einschrankung von § 284 StGB eine Bevormundung des Blirgers?

Ist es moglich, dass ein nicht zugelassener Bewerber um eine Konzession (evtl.
Nr. 21) aufgrund dieser Nichtzulassung den Weg der Schadenersatzklage ge-
hen kann?

Wie beurteilen Sie im Hinblick auf die Kanalisierung der Gliickspielsucht und die
Praxis in anderen Bundeslandern bzw. im benachbarten Ausland die bisherige
Anzahl der Spielbankstandorte in NRW?

lll. Spieler- und Jugendschutz / Suchtpravention und —bekampfung

Sind die Bestimmungen des Ersten Glucksspielanderungsstaatsvertrages und
des Entwurfs des Ausfiihrungsgesetzes dazu geeignet, Glicksspielsucht aus-
reichend, angemessen und effektiv vorzubeugen und zu bekdmpfen?
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2.  Sind die Bestimmungen des Ersten Glicksspielanderungsstaatsvertrages und
des Entwurfs des Ausfiihrungsgesetzes dazu geeignet, den Spieler- und Ju-
gendschutz ausreichend und effektiv zu gewahrleisten?

3.  Welche Aspekte sind aus Sicht der Suchtpravention und -bekampfung zu be-
achten?

4. Welche konkreten Mal3nahmen sehen Sie als sinnvoll an, die Spielsucht allge-
mein zu bekampfen. Legt der GIUAndStV dazu die richtigen Grundlagen?

5.  Wie kann Spielsucht konsequent bekampft werden, wenn die Aufsicht tber
Spielhallen weiterhin mangelhaft umgesetzt wird?

6. Ist es unter den Aspekten von Spielerschutz und Gleichbehandlung geboten,
die gefahrlicheren Automatenspiele in den Spielbanken denselben strengen
und engen Regeln wie das gewerbliche Automatenspiel zu unterwerfen?

7.  Alle wissenschaftlichen Untersuchungen belegen, dass die Quote der patholo-
gischen Spieler in der Bevolkerung annéhernd gleich bleibt. Bei einer messme-
thodischen Schwankungsbreite bewegt sich maximal bei 0,6% der erwachse-
nen Bevolkerung — und zwar auf alle Spielformen bezogen. Veranderungen des
Glucksspielmarktes haben darauf offensichtlich keinen Einfluss gehabt. Woraus
begrundet sich die beabsichtigte Verscharfung der Regelungen fur das gewerb-
liche Spielangebot?

8. Suchtberatungsstellen berichten von einer starkeren Inanspruchnahme von
Spielsuchtigen. Ist die auf ein tatsachliches Anwachsen der Zahl pathologischer
Spieler in der Bevdlkerung aus? Oder ist dies nur ein Indiz daftur, dass patholo-
gische Spieler im Gegensatz zu friher vermehrt Beratungseinrichtungen in An-
spruch nehmen?

9. Welche gesicherten Erkenntnisse gibt es Uber Jugendschutzverstél3e in Spiel-
hallen in NRW?

10. Welche gesicherten Erkenntnisse gibt es tber eine Korrelation zwischen Ju-
gendschutzversttfRen in Spielhallen und der Nahe von Spielhallen zu Jugend-
einrichtungen?

IV. Spielersperre und Sperrsystem

1. Wie bewerten Sie die in 8 8 Absatz 2 des Ersten Gliicksspielanderungsstaats-
vertrags verankerten Bestimmungen zur Fremdsperre im Hinblick auf ihre Um-
setzung in der Praxis?

2. Wie bewerten Sie es, dass nach den Bestimmungen des Ersten Glicksspielan-
derungsstaatsvertrages und des Entwurfs des Ausfiihrungsgesetzes Spielhallen
nicht dazu verpflichtet sind, an dem landeribergreifenden Sperrsystem mitzu-
wirken?
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Die in 8 12 Absatz 1 Satz 2 des Entwurfs des Ausfliihrungsgesetzes stehende
Formulierung (,Gesperrte Spieler durfen an Wetten und an Lotterien, die haufi-
ger als zweimal pro Woche veranstaltet werden, nicht teilnehmen.”) legt im Um-
kehrschluss nahe, dass gesperrte Spieler an denjenigen Wetten und Lotterien
teilnehmen dirfen, die nicht haufiger als zweimal die Woche veranstaltet wer-
den. Wie ist das vor dem Ziel der Suchtbekdmpfung und der Therapie von
Spielstichtigen zu bewerten?

Wie bewerten Sie die Befiirchtungen, durch die grol3en Datenbestéande (an-
scheinend) gefahrdeter Ziele werde ein lukratives Ziel fir die verschiedensten
Datensammler geschaffen, um Negativlisten anzulegen?

Bringt die Sperrung eines Spielers ,auf Verdacht® rechtliche Probleme mit sich?
Wie bewerten Sie die Formulierungen, nach denen schon der ,Eindruck®, je-
mand sei spielsuchtgefahrdet ausreicht, um ihn auf Jahre vom Spielbetrieb
auszuschlieRen?

Wie realistisch sind Sperrzeiten auf internetgestitzte Angebote?

V. Sportwetten

1.

Wie bewerten Sie die in 8 10a des Ersten Gliicksspielanderungsstaatsvertrages
geschaffene Experimentierklausel fur Sportwetten und das darin verankerte
Konzessionssystem?

Wie beurteilen Sie es gerade im Hinblick auf die Situation und die Planungssi-
cherheit der Konzessionare, dass die Experimentierklausel sieben Jahre nach
Inkrafttreten des Ersten Gliicksspielanderungsstaatsvertrages automatisch aus-
lauft?

Worin liegt fur Sie der Unterschied zwischen einer Sportwette auf Pferderennen
und einer Wette auf ein Formel-1-Rennen?

VI. Casinospiele

1.

Wie beurteilen Sie es insbesondere im Hinblick auf die Europarechtskonformitat
des Ersten Glucksspielanderungsstaatsvertrags, dass das Angebot an Casino-
spielen einschlieRlich Poker auch in Zukunft auf die Spielbanken begrenzt
bleibt, wahrend es fur Sportwetten eine Experimentierklausel mit einem Kon-
zessionssystem gibt?

Welchen rechtlichen Beschrankungen unterliegen staatliche Spielbanken sowie
die dort betriebenen Gliicksspielautomaten derzeit in Nordrhein-Westfalen?

VII. Spielhallen und Automatenspiel



10.

11.

-6 -

Welchen rechtlichen Beschrankungen unterliegen die gewerblichen Spielhallen
und die dort betriebenen Geldspielgerate?

Warum haben die Kommunen die zur Verfiigung stehenden baurechtlichen Mit-
tel zur Steuerung der Ansiedlung von Spielhallen nicht genutzt?

Wie bewerten Sie den Regelungsgehalt zu den Spielhallen und ihre praktischen
Konsequenzen ein?

Halten Sie die derzeitigen rechtlichen Rahmenbedingungen (Gewerbeordnung,
Spielverordnung etc.) fur ausreichend, um die Expansion der Spielhallen einzu-
schrénken?

Wie bewerten Sie aus rechtlichen Gesichtspunkten den Artikel 2 88 16-18 des
Gesetzentwurfes in Bezug auf:

a) Regelungen zu den Mindestabstanden?

b) das Verbot von Mehrfachkonzessionen?

c) Ubergangsregelungen?

d) Sperr- und Spielverbotszeiten?

Der Arbeitskreis gegen Spielsucht in Unna stellt fest, dass es eine positive Kor-
relation zwischen der Gré3e von Spielhallen-Komplexen und der Einhaltung der
ordnungsrechtlichen Vorschriften — insbesondere der Vorschriften zum Spieler-
schutz — gibt. Ist das beabsichtigte Verbot von Mehrfachkonzessionen unter
diesem Aspekt nicht kontraproduktiv?

Sind die Regelungen in § 16 Absatz 3 des Entwurfs des Landesausfuhrungsge-
setzes geeignet, um die Zunahme der Anzahl aufgestellter Automaten und die
Expansion der Spielhallen einzudammen?

Wie beurteilen Sie die in 819 Absatz 5 des Entwurfs des Landesausfihrungs-
gesetzes geregelte Zustandigkeit der ortlichen Ordnungsbehérden fur die Ertei-
lung und Uberwachung der Erlaubnis nach § 16 vor dem Hintergrund der Mehr-
belastung der Kommunen und dem Grundsatz der Konnexitat?

Wie bewerten Sie den in 8 16 Absatz 3 des Entwurfs des Landesausfuhrungs-
gesetzes verankerten Mindestabstand von 250 m Luftlinie im Hinblick auf das
Ziel, die Ausbreitung von Spielhallen begrenzen zu kénnen?

Gibt es wissenschaftliche Untersuchungen, die den positiven Effekt von Ab-
standsflachen zwischen Spielhallen im Sinne einer Verbesserung des Spieler-
schutzes belegen? In den Bundeslandern wird es in Zukunft unterschiedliche
Vorschriften in Bezug auf die einzuhaltenden Abstdnde zwischen Spielhallen
geben. Wie ist die Mal3zahl fir den Abstand zu begriinden?

Das beabsichtigte Verbot von Mehrfachkonzessionen und die gleichzeitige Ein-
fuhrung von Mindestabstanden zwischen Spielhallen fuhrt zu einer Atomisie-
rung der Spielangebote tber Orts- und Stadtgebiete. Fuhrt dies dazu, dass es
zu einem Kontrollversagen der Ordnungsbehdrden fihren muss, weil es ihnen
an den notwendigen finanziellen und personellen Ressourcen mangelt?



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

-7-

Wie beurteilen Sie die in 8 17 des Entwurfs des Landesausfilhrungsgesetzes
verankerte Regelung der Sperrzeiten fur Spielhallen?

Kdnnen Sperrzeiten die erhofften Effekte im Sinne des Spielerschutzes lber-
haupt entfalten, wenn man dies vor dem Hintergrund der Allgegenwartigkeit von
Glicksspielangeboten im Internet sieht? Konnte eine Ausdehnung der Sperrzeit
unter diesem Aspekt nicht sogar kontraproduktiv sein?

Wie beurteilen Sie es, dass das Land Nordrhein-Westfalen in dem Entwurf des
Landesausfihrungsgesetzes die Anzahl der in einer Gemeinde zu erteilenden
Erlaubnisse fur Spielhallen nicht begrenzen will? Wie beurteilen Sie grundséatz-
lich die Mdglichkeit einer zahlenmafigen Begrenzung der zu erteilenden Er-
laubnisse fur Spielhallen in einer Gemeinde?

Wie bewerten Sie die in 8 29 Absatz 4 des Ersten Glucksspielanderungsstaats-
vertrages enthaltenen Ubergangsfristen flr bereits bestehende Spielhallen?

Wie bewerten Sie die finanziellen Einbul3en der Kommunen durch einen mogli-
chen Riuckgang der Gewerbesteuer, Vergniigungssteuer etc. durch die Rege-
lungen des Entwurfs des Landesausfihrungsgesetzes?

Wie bewerten Sie eine mogliche Spielautomatensteuer als Instrument zur Be-

grenzung der Ausweitung der Spielhallen? Wie beurteilen Sie vor diesem Hin-

tergrund die derzeitigen Uberlegungen in Starkungspaktkommunen zur Einfiih-
rung einer kommunalen Spielautomatensteuer?

Welche wirtschaftlichen Probleme ergeben sich ihrer Meinung nach aus den
Unterschieden zwischen terrestrischem grenznahem Angebot in Konkurrenz zu
Anbietern jenseits der deutschen Grenze (Wett-Tourismus) im Hinblick auf die
geplante Konzessionsabgabe von 5%? Stellt dies in ihren Augen innereuropa-
isch eine Wettbewerbsverzerrung dar?

Wie bewerten Sie es, dass Spielbanken auch weiterhin die Identitat und das Al-
ter der Spieler Uberprifen missen, bevor sie ihnen Zutritt gewahren, wahrend
das bei Spielhallen auch in Zukunft nicht der Fall sein soll?

VIII. Internet

1.

Wie bewerten Sie es, dass kunftig der Eigenvertrieb und die Vermittlung von
Lotterien sowie die Veranstaltung und Vermittlung von Sportwetten im Internet
unter den Voraussetzungen von 8§ 4 Absatz 5 Erster Glucksspieldnderungs-
staatsvertrag erlaubt sind?

Ist die kontrollierte Wiederzulassung des Vertriebsweges Internet fr die ge-
nannten Glucksspiele geeignet, um die steigende Tendenz unerlaubten Glucks-
spiels im Internet einzudammen und zu bekampfen?

Wie bewerten Sie es, dass die Veranstaltung und Vermittlung aller anderen
Glucksspiele im Internet weiterhin verboten bleiben?



10.

-8-

Was erwarten Sie vor diesem Hintergrund fir die weitere Entwicklung von
Glicksspielen im Internet?

Die Anzahl der Konzessionen im Internet soll auf 20 Anbieter beschrankt sein.
Welche Auswabhlkriterien halten Sie hier ftr sinnvoll? Mit welcher Begriindung
soll Ihrer Meinung nach dem 21. abgesagt werden? Gleicht eine Absage nicht
einem Berufsverbot?

Warum sollten Anbieter sich eine der 20 Lizenzen sichern und nicht weiterhin
aus dem Ausland agieren? Wie bewerten Sie die Meinung, dass nur die Einfuh-
rung von Netzsperren hier tatsachlich Druck auf die Anbieter austuben kodnnte,
ihr Angebot zu konzessionieren.

Wie viele Suchtige von Online-Glicksspiel gibt es? Gibt es belastbare Zahlen
oder Studien? Wie sieht der Vergleich zu Automatenspielstchtigen aus? Be-
steht Grund zu der Annahme, dass Online-Spielsucht in seinen Auswirkungen
schlimmer als Automaten-Spielsucht ist?

Warum kann die Spielsucht durch die Vergabe von Lizenzen reduziert werden,
sollen weniger Leute spielsiichtig sein, wenn es weniger Anbieter gibt? Warum
sollten die Auswirkungen einer Spielsucht geringer sein?

Wie schétzen Sie das Wissen beim Gesetzgeber dartber ein, dass sich eine
technische Sperre nicht durchsetzen lasst? Sind solche Sperren sinnvoll, wenn
sie sich umgehen lassen und eine Beeintrachtigung der Freiheit im Netz dar-
stellen?

Wie sehr anerkennen Sie das Unternehmen, welches folgende Studie erstellt
hat: http://www.it-tuv.com/news/online-poker-texas.html ?
Mit welcher Begriindung wirden Sie vertreten, dass Online-Poker auch nach
dieser Studie immer noch nicht im GIOAndStV erfasst ist?

IX. Finanzielle Auswirkungen

1.

Welche Auswirkungen ergeben sich aus dem Ersten Glicksspielanderungs-
staatsvertrag bzw. dem Entwurf des Ausfiihrungsgesetzes und insbesondere
dem Wegfall der Zweckabgaben im Bereich der Sportwetten fir die Einnahme-
entwicklung der Destinatare?

Halten Sie die derzeitigen Regelungen hinsichtlich moglicher Kompensations-
leistungen fur Verluste der Destinatare fir ausreichend?

Sind aus Sicht der Destinatare andere Mdglichkeiten zur Aufstockung ihrer Er-
trage denkbar? (Bitte erlautern)

Halten Sie eine gesetzlich klar geregelte Absicherung der Einnahmen der Des-
tinatare aufgrund der Auswirkungen des Ersten Glicksspielanderungsstaatsver-
trages fur erforderlich?
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Welche Auswirkungen ergeben sich aus dem Ersten Gliicksspielanderungs-
staatsvertrag bzw. dem Entwurf des Ausfiihrungsgesetzes und insbesondere
dem Wegfall der Zweckabgaben im Bereich der Sportwetten fir den Landes-
haushalt bzw. die Einnahmen im Landeshaushalt?

Welche Mdglichkeiten ergeben sich fir den Haushaltsgesetzgeber, mit Mehr-
oder Mindereinnahmen umzugehen?

Wie bewerten Sie die Annahme, dass eine Steuer von 5% auf den Wettein-
satz(!) dazu fuhren wird, dass die im internationalen Wettbewerb stehenden Un-
ternehmen in das europaische Ausland abwandern werden?

Wie beurteilen Sie mit Blick auf die erwartete Entwicklung der Spielbankabga-
ben deren Systematik im Hinblick auf mégliche Veranderungen?

Die Schatzungen des gesellschaftlichen Schadens, der im Zusammenhang mit
dem gewerblichen Unterhaltungsspiel entsteht, wird zwischen 0,3 Mrd. Euro
und 40 — 60 Mrd. Euro geschéatzt. Gibt es wissenschaftliche Untersuchungen,
die belastungsféahige Daten zeigen, die in Deutschland empirisch erhoben wur-
den? Oder gibt es nur Schatzungen, die auf auslandischen Schatzungen beru-
hen? Wie sieht das Verhéltnis zwischen dem gesellschaftlichen Nutzen und
dem gesellschaftlichen Schaden aus?

Welche Auswirkungen werden das Verbot von sogenannten Mehrfachkonzessi-
onen, die Einfihrung von Mindestabstanden zwischen Spielhallen und zu Ju-
gendeinrichtungen und die Verlangerung der Sperrzeiten auf das Steuerauf-
kommen (Ertragssteuern, ortliche Aufwandssteuern) haben?

Mit welchen Schadensersatzforderungen seitens der betroffenen Spielhallenun-

ternehmen ist angesichts der geplanten Eingriffe in ihre ausgeibten Betriebe zu
rechnen?

* % %



